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ESKi ON ASYA TOPLUMLARI ARASINDA YAZI VE DiL
ETKILESIMI

Yusuf KILIC®
Ozet
Yazi, edinilen tecriibelerin kaydedilmesi ve saglikli bir sekilde gelecek
nesillere aktarilmasimn en 6nemli aracidir. Yazinin diger bir fonksiyonu ise,
bir toplumdan digerine gegisinde beraberinde belirli dil kaliplarim ve
kelimeleri gGtiirmesidir. Insanoglunun tarihini aydinlatan ilkyazi sistemi
olarak kabul edilen ve Mezopotamya’da oturan Sumerliler tarafindan
M.0.3200 yillarinda icadi saglanan, “Sumer Civi Yazist” daha sonraki
zamanlarda, Mezopotamya ve cevre memleketlerde oturan kavimlerce
kullanilmgtir. Bu yaz tiiriinii kullanan her toplum, onu devraldig1 toplumun
dilinden ve kiiltiirinden etkilendigi gibi, kendi dil ve kiiltiiriinden de baz
o6nemli katkilar yaparak bir diger topluma aktarimini saglamustir. Béylece
Eski On Asya diinyasinda M.0O. IV-L. Bin yillar arasinda yasamis olan gogu
toplumlar bu yazi tiiriinii birbirilerinden alarak kullandiklar1 gibi, yazi
sayesinde Onemli Glgiide dil ve kiiltiir etkilesimi igerisine girmislerdir. Bu
¢agda kullamlan bir diger yazi tiirii ise, Anadolu hiyeroglif yazisidir.
Anadolu’da kullamlan bu yazi ¢esidi de gegis yaptig1 toplumlar arasinda dil
ve kiiltiirel etki yapmustir.
Bu ¢alismada, yazinin toplumlararasi gegisi, bu sayede olusan dil ve kiiltiirel
etki genis bir sekilde verilmistir. Bu tiir bir etkilesimin ¢agdas diinya
toplumlarinin dillerinde de devam ettigi agiktir.
Anahtar Kelimeler: Eski On Asya, Toplum, Yaz1 ve Dil, Etkilesim

WRITING AND LANGUAGE INTERACTION AMONG
ANCIENT NEAR EAST SOCIETIES

Abstract

Writing is the most effective way of recording and transferring the
experiences reliably into next generations. Another function of writing is that
it takes certain linguistic structures and words with it in passage to another
society. “Sumer cuneiform writing”, which was invented by Sumerians living
in Mesopotamia around 3200 B.C and regarded as the first writing system
illuminating the history of mankind, was used by other tribes living in and
around Mesopotamia in later periods. Each society that used that writing
system was affected by the language and culture of the society from which
they adapted it on one hand and transferred it into another society by adding
much from their own language and culture on the other. Thus, most of the
societies living around the 4™ and 1% millennium B.C in Ancient Near East
experienced a considerable interaction of language and culture, using this
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writing system by adapting from each other. Another type of writing used in
that age is Anatolian hieroglyphic writing. Used in Anatolia, this writing
system also had a linguistic and cultural impact on the societies where it was
transferred.

In this study, inter-communal transition of writing, and linguistic and cultural
effect caused by this transition have been heavily focused on. Such an
interaction is also obvious in the languages of modern world societies.

Key Words: Ancient Near East, Society, Writing and Language, Interaction

1. YAZININ ICADI VE GELIiSiMi
“Dil, insanlar arasinda anlagmay (insanlarin kendi aralarndaki her
tirli duygu ve diisiinceleri ve yargilarmi birbirilerine iletmede
kullandiklarr) saglayan tabii bir vasita, kendisine mahsus kanunlar
olan ve ancak bu kanunlar cercevesinde gelisen canli bir varlik,
temeli bilinmeyen zamanlarda atilmis bir gizli anlasmalar sistemi,
seslerden oriilmiis igtimai bir kurulustur”(Giilensoy, 1984: 59).

Yazi ise, agizdan ¢ikan seslerin, yani s6zciiklerin gozle
goriilebilen ve bazen de el ile dokunulabilen isaretler halinde
bi¢imlendirilmesidir. Daha genis bir tanimla yazi, kulak ve jest
yardimi olmaksizin belirli degerdeki sekillerin araciligiyla dilin
anlatimm miimkiin kilan yegine aragtir. Yaz1 bu fonksiyonuyla
kiiltiiriin korunmasi, edinilen tecriibelerin kaydedilebilmesi ve gelecek
nesillere aktarilmasinda énemli rol oynar. Bu yiizden yazinin kesfi,
insanlik ve uygarlik tarihinde en énemli basamaklardan biri olarak
kabul edilmektedir. Bu 6nemli bulus, ilk defa Bat1 Asya’daki Firat ve
Dicle nehirleri arasinda (yani Helenistik Dénem adlandirmasiyla
Mezopotamya’da) gergeklesmistir.

Nitekim yaziy1 icat eden uluslar, uygarligin bu en 6nemli
bulusu sayesinde kendi sosyal, kiiltiirel, siyasi, ekonomik ve dini
yapilan hakkinda son derece miihim olan yazili eserler meydana
getirmiglerdir. Boylece kendi kavmi biinyeleri konusunda modern
insanin bilgilenmesini saglamslardir. Ayrica ayn1 yazi tlirii zamanla
meskiin cografyanin daha sonraki sakinlerine ve komsu memleketlere
gegmek suretiyle bu toplumlarin dillerinden birgok kelime ve
kavramin da yaz1 sayesinde baska toplumlara  intikalini
gergeklestirmistir. Yazi bu yoniiyle toplumlar arasi dil etkilesiminde
biiyilk 6nem kazanmigtir. Béylece yalmzca o doénemdeki politik
olaylarin gelisimini géz dniine sermekle kalmay1p, ayn1 zamanda eski
halklarin maddi ve manevi uygarligmi, onlarn yasam tarzlarini,
dinsel, hukuksal ve bilimsel diisiincelerini ve bu unsurlarin
etkilesimini yeniden zihnimizde canlandirmustir (Friedric, 2000: 11-
12). Gergekten, meseleyi Eski On Asya toplumlar1 agisindan
degerlendirdigimizde, bu etkilesimin genis oranda oldugu miisahede
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edilmektedir. Bu yiizden yazinin icad1 ve Eski On Asya toplumlar
arasinda yayilis1 konusunu detaylariyla agiklamamiz gerekmektedir.

Mevcut bilgilerimize gore, insan Paleolitik devirden itibaren
hemcinsleri ile iletisim kurabilmek igin bazi semboller ve isaretler
kullanarak, bunlar1 bazi nesneler iizerine yazmustir. Insanin Neolitik
devirde yerlesik hayata gegerek bitkileri, hayvanlari evcilestirmesi ile
birlikte insanlar arasindaki iliskiler de artmugtir (Yildiz, 2000:1-3).
Boylece anlagmanin saglanmasi igin kullanilan sembol ve isaret sayisi
artmis ve bunlarm kullanilmasi da siklagmustir Biitlin bu gelismeler
yavas yavas yazinn olusumuna zemin hazirlamislardir. Neticede Eski
On Asya dinyasinda ilk yaz1 sekli olusmustur. Bu yazi
Mezopotamya’da bulunan “Sumer Civi Yazist’dur. Daha sonralar ise,
bu kez Anadolu’da ikinci bir yazi tiirii olan “Hiyeroglif Yazisi”icat
edilmistir. Bu her iki yaz1 gesidi i¢in kaya ve tas, kil ve diger birgok
uygun malzeme gereg olarak kullamlmugtir.

Insanhigin ilk yazisi olan, ¢ivi yazist, M.0.3200’lerde Giiney
Mezopotamya’da oturan Sumerliler tarafindan icat edilmistir.
Tamamen ekonomik ihtiyaglarin karsilanmasi endisesiyle icadi
saglandigim diisiindiigiimiiz ve umumiyetle “Sumer Civi Yazis1” ad1
verilen bu yazi tiiriiniin diger yazi tiirleri gibi belirli bir amacmn
anlatilmas1 ve gesitli maddelerin tamitilmas: amaciyla kullanilmasi
agamasindan sonra;

I- Yazimin sekil haline dontismesi
1I- Fikir yazis1 (ideografi), diger bir tammla resim yazist
(piktografl)

11- Fikir yazisindan hece yazisina gegis (Alkim, 1991: 3)
seklinde bir gelisme ve sadelesme asamasi gecirmis
olmasi kuvvetle muhtemeldir.

Sunu da hemen ifade etmek gerekir ki, ¢ivi yazisi Iran’daki
kullamlist diginda  heceden harfe dogru pek bir gelisme
saglayamamgtir. Genellikle her isaret bir veya birden fazla heceyi ya
da bir veya birden fazla kavramu karsilamaktadur.

Bununla birlikte Sumer Civi Yazisinin icadi hikayesi ile
insanoglunun medeniyeti olusturma hikayesi birbiriyle tamamen
ortiismektedir. Gergekten her ikisi de, belirli ihtiyaglarm karsilanma
cabast sonucunda olugsmuslardir. Bu yiizden ¢ivi yazist olarak bilinen
tiim yazi sistemlerinin en eskisinin, medeniyetin basladig iilkede, yani
Giiney Babil’de ya da Sumer’de dogup geligmesi hi¢ de sagirtici
degildir (Hir¢in, 1989: 38).

fran yazis1 ve yazitlan hakkinda genis bilgi i¢in bakiniz. Andrew
ROBINSON, The History of WritingAlphabets, Hieroglyphs and
Pictograms), New York 1999.

W)
HN
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Bu yaz tiirliniin olusturulmas: meselesine baktigimizda; Mezopotamya
cografyasinin ve bu bdlgenin giiney kesiminin sakinleri olan
Sumerlilerin siyasi ve sosyal hayatlarini kisaca belirtmek icap
etmektedir. Nitekim yazinin olusturulmasi i¢in, bdyle bir merakin
ortaya ¢ikmasi, mevcut sosyal ve siyasal hayatin boyle bir yenilige
ihtiya¢ duymas: gerekmektedir.

Elde bulunan verilere gére, M.O. IV. Binyilin ortalarinda
Mezopotamya’ya geldikleri kabul edilen Sumerlilerin asil yurtlarinin
neresi oldugu kesin olarak bilinmemektedirz. Fakat onlarin dilleri
tizerinde yapilan filolojik tetkikler Ural-Altay dillerini hatirlattig:
gibi, baz1 kahramanlik 6ykiileri de Hazar bolgesiyle iligkileri biciminde
yorumlanmaktadir (Bilgig, 1982 : 87) .

Sumerliler, Mezopotamya’ya geldiklerinde burada var olan halkin
kiiltiirtine kendi kiiltiir unsurlarini katip mevcut kéy kiiltiiriinii sehir
kiiltiiriine doniistiirmiislerdir. Béylece diinyanin ilk medeniyetini
kurmuslardir. Dicle ve Firat nehirlerinin tagidig: aliivyonlu birikinti
ovasinda kurulan bu uygarlik, her biri giiglii ve kendi yéneticileri olan
sehir devletlerinden olusmustur. Bu sehir devletlerinde bir kralin

2 Bu konuda en son ¢alisma; Salih CECEN, “Eski¢agda Tiirkler”, Eski On Asya
Uygarliklarindan Giiniimiize Anadolu’da Tiirk Varligi, Genelkurmay Basimevi,
Ankara 2007, 5.101-109. adiyla yapilmgtir. Bu galigmada, Sumerlilerin kim olduklarmna
cevap aranmistir. Burada Sumer isminin, komsular1 olan Sami kavim Akadlar
tarafindan verildigini, ancak Sumerlilerin kendi yazil1 belgelerinde kendileri igin
KI.EN.GI veya KI.EN.GIR adim kullandiklar ifade edildikten sonra, bu isim Cinlilerin
Kirgizlar igin kullandiklar1 KIEN-KUN ismiyle iligkilendirilmektedir. Ayrica
Sumerlilerin ¢ok mevsimli bir iklime sahip olan Mezopotamya’da yasamalarina
ragmen mitolojilerindeki anlatilarda mevsim anlayiglarint YAZ ve KIS olarak ifade
ettiklerini belirtilmektedir. Bu mevsim anlayiginin Asya bozkirlarinda yasayan
kiiltiirler i¢in gegerli bir kullanim sekli oldugu sdylenmektedir. Yine Sumerlilerin
giyim kusam tasvirlerinde, ayaklara kadar uzayan ve elleri tamamen kapatan uzun
ve kalin bir giyim motifi betimlemesinin onlarin soguk bir bélgeden Mezopotamya’ya
geldiklerinin bagka bir delili oldugu vurgulanmaktadir. Ugiincii destek bulgusu ise,
Sumerlilerin ilk kaleme aldiklari yazili belgelerde Gok Tanri olarak ifade ettikleri
tanr1 AN’a ¢ok biiyiik bir énem verdikleridir. Burada ileri siiriilen dérdiincii delil ise,
Sumerlilerin tapinaklarin1 mutlaka yapay tepeler iizerinde kurmalaridir. Yukarida
sayilan delilleri, Sumer dilinin yapis1 ve biinyesinde bulundurdugu Tiirk¢e kelimelerle
desteklemekte, bunlarin Tiirk kiiltiirii ile yakin baglarinin oldugunu ifade etmektedir.
Bu konuda, ayrica bakiniz, O.Nedim TUNA, Sumer ve Tiirk Dillerinin Tarihi Ilgisi
ile Tiirk Dili’nin Yas1 Meselesi, TTK. Basimevi, Ankara 1990; Fiiruzan KINAL, Eski
Mezopotamya Tarihi, A.U. DTCF. Yayinlar1 No:337, Ankara 1983.
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egemenligi altinda yasayan Ozgir halk, saray cevresindeki
“memurlar”, din adamlar1 ve tiiccarlar diginda goban ve kdyliilerden
ibarettir (Jean, 2002: 12) . Ayrica onlarm kendi dillerinde IR (erkek
k6le) ve GEME (kadin kole) olarak adlandirdiklar kole smifi da
vardir’.

Temel gegim kaynagi tarim ve hayvancilik olan Sumer sehir
devletleri tanrilarca gorevlendirildiklerine inanilan krallar tarafindan
yonetilmektedir. Dolayisiyla kral, idare ve din sisteminin bagindaki
kisidir. Kral, tanrilar adina topragin ekilip, hasat elde edilmesi ve
hayvansal gelirlerin arttirilmasinin diizenleyicisi olmustur. Ayrica
kral, saray ve tapmaginda mevcut olan mal ve malzeme varliginin bir
listesinin, elinin altinda olmasini istemistir. Bu yiizden memleketin
tiim gelirleri kralin maiyetindeki saray ve tapinakta toplanir, devletin
ihtiyaglar1 kargilandiktan sonra geriye kalanlar1 sehir halkina
dagitilirdl. Iste bu noktada, Tapinak depolarma girdisi ve ciktisi
yapilan emtianin miktar ve gesitlilifinin artmasi, bunlarin hesabinin
tutulmas1 ihtiyacim1 dogurmustur. Bylece hesaplarin tutulmasi
islerinde bazi semboller kullanilmaya baglanmistir® Séz konusu bu
onemli adim yaziyr icat etme diisiincesinin de baslangici kabul
edilmelidir. Zira tapmak goérevlilerinin tapinak mallarmn cins ve
miktarim1  belirlemek igin hiinerlerini sergileyip, cesitli resimsel
cizgilere bagvurmuglar ve bu ¢izgilerin zamanla sadelestirilip
gelistirilmesi suretiyle “Sumer Civi Yazis1” adi verilen yazi tird
olusmustur’.

Sumerliler ¢ivi yazis1 sistemini icat etmek suretiyle
kiiltiirlerinin kendilerinden sonraki nesillere intikalini ve dolayisiyla
bir ¢ivi yazisi kiiltiir gevresinin meydana gelmesini sagladiklarindan,
Mezopotamya medeniyetinin kurucusu sayilmaktadirlar (Kinal, 1987:
18). Sumer ¢ivi yazis1 {i¢ bin y1ili agkin zaman zarfinda Mezopotamya,

? Sumer hukuk metinlerinden anlasildig1 kadariyla toplumun en alt tabakasini
olusturan kéleler, devlete bagl (yani devletin kolesi) olduklar1 gibi, kendi
efendisinin mali durumunda olanlar1 da vardir. Genis bilgi i¢in bakiniz.
Mebrure TOSUN-Kadriye YALVAGC, Sumer, Babil Asur Kanunlari Ve
Ammi-Saduga Fermani, TTK Basimevi, Ankara 1989, 5.18-86.
4 Bu hususta genis bilgi igin bakiniz. Hans J. Nissen, The History of the
Ancient Near East ( 9000-2000 B.C.), Chicago 1990, s. 65-90. Burada Geg
Uruk Devri’nde kullamlan sembollerin 6rnekleri verilmistir.
5 Sumerliler disinda kendi yazilarmi olusturma basarisimi gosteren diger
toplumlar ise Misirhilar ve Cinlilerdir. Ancak konumuzun kapsaminin digina
cikmamak igin bu her iki yazi ¢esidi hakkinda detayl bilgi verilmeyecektir.
Bu yazi tiirleri ile ilgili bakimz. A. RABINSON, a.g.e.,Ayrica, Eric F.
GOLDMAN- C. FREDERIC ve EMM. HUNT, The World’s History, New
York 1954, s. 36.
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Anadolu, daha sonralar1 Iran toplumlari tarafindan kullanilmis ve en
son olarak Hatay’m 40 km. giineyinde bulunan Ugarit® (Ras-
Samra)’da kullanilarak yavag yavas tarih sahnesinden kalkmugtir.

Yani yazinin icadinin nedeni tamamen ekonominin idaresi
olup, higbir sekilde edebiyat yapmak, kahramanlik destanlar1 yazmak
veya bagka bir gayesi yoktur. Bunun aksine tamamen ekonomik
ihtiyaglarin kargilanmasi yani hesaplarin tutulmasi endisesiyle icat
edilmistir (Unal, 1999: 33). Nitekim Sumer iilkesinde Uruk kentinin
biiyiik tapmagmin bulundugu yerde kesfedilen ilk kil tabletler, tahil
cuvallar1 ve biiyiikkbas hayvan listelerinden olusmakta olup, tapinagin
bir tiir muhasebesini sunmaktadir (Jean, 2002: 13). Yine Uruk’ta Uruk
kiltiirii evresinin (c.3200-3000) sonlarina dogru yapilmis olan bir
tapinakta, iizerine piktografik figiirler, ¢izgisel resimler ve rakamlara
benzeyen isaretler kazinmis ve sonra firmmlanmig kil tabletler
bulunmustur. Baska kentlerde’ de benzerleri bulunan bu tiir tabletler;
rahiplerin, meslektaslar1 ve ardillar1 tarafindan anlasilacak sekilde
kayda gecirdikleri, tapinak gelir ve giderlerini kapsayan zamanin
muhasebe defterleridir (Cramford, 2004: 194, Giindiiz, 2002: 19).
Dolayistyla ilk yazili metinler ziraat hesaplarindan olusmaktadir. Bu
yazi, gelir ve gider muhasebesinin tutuldugu tapinakta, gorevli
rahipler tarafindan icat edilmis ve kentlesmenin gittikge artan
ekonomik gereksinimleriyle birlikte geligmistir.

Yukarida da ifade edildigi izere, Sumerlilerin ilk yaz1 sekilleri
tamamen resimseldir. Bir nesnenin kars1 tarafa mesaj olarak
anlatilmast igin ilk olarak ideogramlar kullanilmis, yani bir isarete bir
anlam verilmistir. Ancak zamanla bir sekil birgok kavrami igine almak
i¢in kullanilmistir. Ornegin bir dereyi tasvir eden sekil (iki ¢izgi), artik
hem su hem dere hem de igmek gibi anlamlara gelmektedir (Engin,
1968: 87). Ayrica bir ayak géstergesi; ayakta durmak, yiiriimek, bir
yerden bir yere gbtiirmek vb. sekildeki eylemlere karsilik gelmektedir
(Jean, 2002: 16).

6 Ras-Samra Hoyiigiinde yapilan kazilar neticesinde elde edilen arkeolojik
bulgular ve 6zellikle givi yazili metinler, M.O. 1850 yilarindan itibaren ¢ivi
yazili metinlerde sozii edilen Ugarit memleketinin burasi oldugu gergegini
ortaya ¢ikarmustir. Ayrica Anadolu ve Kibris ile siki ticari iligkileri olan
Ugarit’in Hurri-Mitanni devletine tabi bir kiigiik krallik oldugu anlagilmustir.
Genis bilgi i¢in bakiniz. Benno LANDSBERGER “Ras Samra’da Bulunan
Civi Yazili Vesikalarin Kiiltiir Tarihi Bakimmdan Onemi”, 4.U.DTCF
Dergisi, C.1, S.I, Ankara 1942, 5.85-90.

" Uruk IV ve Uruk III buluntularnin gagdaslari Cemdet Nasr ve Susa Proto
Elam tabletleridir. Yine bu vesikalarda tarim ve ticaretle ilgilidir. Bakimiz:
Nuray YILDIZ, Eskigagda Yazi Malzemeleri ve Kitabin Olugumu, TTK
Yayinevi, Ankara 2000, s.4-5,
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Zamanla biliyiikk gelisim gosteren yazi, sadece anilarn
sabitlestirmeye, diisiinceyi iletmeye, bilineni hatirlatmaya degil, aym
zamanda Ogrenilmesi sayesinde bilinmeyenleri de tanmima imkéni
vermigtir. Boylece insanin hakikati kavrayip, baskalarina aktarmasini
saglayan, milkkemmel bir ara¢ oldugu fark edilmistir. Bu bakimdan
konusulan dilin yerini almasi, ihtiva ettigi ses degerleri ile okunmasi
gerekliydi. Bu da ancak yazinin icadindan yaklasik yiiz elli y1l sonra
fonetizm “seslesme”nin kesfedilmesiyle miimkiin olabilmistir. Bu
gelismeler sayesinde, yazi sadece bir resmi ifade eden isaret olmaktan
cikmig bir “ses”i karsilayan isaret durumuna gelmistir. Yani yazi
sisteminde artik nesneler degil, sozciikler yazilir hale gelmistir. Bu
gelismeyle yazi, sadece bir diigiinceyi ileten arag olmak yerine dili
aksettirmeye baglamustir. Bundan bdyle yaziy1 anlamak i¢in yazi dilini
tanimak icap etse de, yazi konusma dilinin ifade ettigi her seyi ifade
edilis bi¢imiyle kayda gegirebilecektir. Artik fikir yazisindan hece
yazisina gecis soz konusudur (Bottero, 2003: 110). Bundan boyle
yazim igaretleri, kamus, tahta, kemik, fildisi veya metalden ucu
tiggenlestirilmis bir “stplus” ile yumusak kile hafifce bastirmak
suretiyle yapilmaktadir.

Bununla birlikte tabletlerin biiyiikligii degisiklik gosterdigi
gibi, yazitlarin ¢ogu da birbirinden farklidir. Ayrica yazma islemi
bittikten sonra tabletlerin firinlanmasiyla onlarin uzun Omiirlii
olmalar saglanmustir. Bu yazi malzemesi bize ne kadar alisiimadik ve
az kullaniglt goriinse de, kil tabletler “Sumer Civi Yazis1” ile birlikte
Eski On Asya’nin pek cok iilkesinde, Suriye’de, Anadolu’da biiyiik
bir yayilm alami bulmustur. Ayrica kil tabletler, Prehistorik
Yunanistan’da ve Girit’te Miken-Minos dilleri ve yazilari i¢in de bir
yazim aract olarak kullanilmugtir (Friedrich, 2000: 53).

Civi yazisinin ¢oziilmesine gelince, 18. yiizyillin sonlarina
dogru Danimarkali Dogu seyahatgisi Carsten Niebuhr, Iran’da
Persepolis’te ¢ivi yazisi ile yazilmus tas tabletler bulmus ve
sergilemistir (Cancik-Kirshbaum, 2004: 31). Boylece eski ve pek
tanidik olmayan bir yazi sisteminin ilk kesfi saglanmistir. Bu yazinin
¢Oziimii ise, Grotefend’in 1802 yilinda Pers krali Kserkess’e ait
yazitin {ist bolimiini okumay: basarmasiyla baglamistir. Ancak
sorunun giderilmesi yarim yiizy1l kadar bir zaman almistir. Nihayet
Babil Dénem’ine ait ¢ivi yazisi, 1850 dolaylarinda, Pers krali L
Dairus’un Behistun’da bir kaya tizerine ti¢ dilde (Elamca, Eski Persge
ve Babilce) yazilmig olan biiyiik bir yazitimin Rawlinson tarafindan
bulunmasi sayesinde kesin olarak ¢6ziilmistiir ( Ceram, 1993: 186-
202). Bdylece Mezopotamya ve Iran yazitlari okunup anlagilmaya
baglanmustir. Hitit ve Urartu dillerinin anlagilmasi ise daha sonraki
zamanlarda miimkiin olmustur. Zira ¢ivi yazisinin ¢oziilmiis olmasi
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sayesinde, Hitit ve Urartu metinleri kolayca okunabilmis olsalar bile,
bilginler Hitit ve Urartu dillerini bilmedikleri i¢in bunlar1 anlamak ¢ok
kolay olmamigtir (Diakov-Kovalev, 2008: 82). Nitekim Hitit dilinin
¢Oziimil Friedrich Hrozny tarafindan 1915°te basarilmustir. Urartu dili
grameri iizerinde yapilan ilk giivenilir ¢alisma ise, ancak 1933 yilinda
Alman oryantalist J. Friedrich tarafindan gerceklesmistir (Tekoglu,
1989: 84).

Ote yandan so6z konusu ¢ivi yazili metinler modern
aragtirmacilar icin biiyiik 6nem arz etmektedir. Ozellikle bu kimseler
yazili vesika sayesinde tarihin sinirlarini genigletme imkam elde
etmislerdir. Boylece insanlik tarihi onceleri 2500 yillik bir zamani
kapsarken, su an bu zaman dilimi en az 2700 yil daha geniglemistir.
Artik insanlik tarihini yazili vesikalardan 6grenmenin baslangict M.O.
3200 yillarina kadar gétiirmek miimkiin olmustur.

2. MEZOPOTAMYA TOPLUMLARI ARASINDA YAZI
VE DIiL ETKILESIMI

2.1.Sumer-Sami Kavimleri Arasinda Yazi ve Dil Etkilesimi

Bir¢ok etimolojik sozliikte ve gesitli ¢alismalarda, kelimelerin
bilinen en eski durumlar, goriildiikleri ilk dil, eski kokleri vs.
genellikle yeterince incelenmemekte ve bu, esas amag goriilmeyip,
cogunlukla kelime kdokii olarak Arapga, Yunanca, Latince, Farsga vb.
denilerek bu dillerden daha eski dillere fazla deginilmemektedir.
Dolayisiyla yapilan dil arastirmalarinda Sumerce, Akadca, Asurca,
Babilce, Hurrice, Hatice, Hititge, Luwice, Avesta Dili, Miken Dili,
Etriiskce, Frigce, Urartuca vb. dillere, yeterince bagvurulmamaktadir
(Simsek, 2006: 179). Yani, etimolojik sozliiklerin temel amaglarindan
biri olmas1 gereken bu husus ihmal edilmektedir. Iste boyle bir
caligmanin yapilmasi esnasinda, simdiye kadar elde edilen bilgilere
gore, diinya insanlifinin en eski yazi dili olan Sumerce ve onun
yazisinin yaratmis oldugu olanak sayesinde, Eski On Asya toplumlar
arasinda yazi ve dil etkilesiminin ne sekilde oldugunu ortaya koymak
ve etkilesmenin modern toplumlarin dillerinde nasil zuhur ettigini
gormek icin, meseleyi yazinin baglangicindan itibaren ele almanin
daha dogru bir metot olacag: diisiincesiyle hareket edilmistir. Bu
durumda yazinin icadindan itibaren onu kullanan toplumlari, yazinin
toplumlar arasi gegisini, gecisi esnasinda beraberinde hangi s6zciik ve
kavramlar1 tasidifini ve bu sozciiklerin degisim sekillerini, yine
toplumlarin tarihteki oncelik ve sonralik sirasina gore vermenin de
konunun daha iyi anlagilmasi agisindan 6nemli oldugu diisiiniilmistiir.
Bu noktada mevcut verilere gore, meselenin ilk sirasinda Sumerliler
ve onlarin dili Sumerce yer almaktadir.
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Sumerliler, Mezopotamya’ya M.O. IV. binyilda gelip,
bolgenin gliney kesiminde etkili olmuslardir. Sumerlilerin
Mezopotamya’ya yerlestiklerinde burada var olan “Proto-Firat” ve
“Proto-Dicle” olarak adlandirilan halklarin dillerinden bir¢ok isim
kelimesini aynen alip kullandiklar1 ve dzellikle bolgedeki nehir ve yer
isimlerinin Sumer Oncesi halklarin dillerinden birer kelime olduklar
iddia edilmektedir (Michalowski, 2006: 161). Sumerliler tarafindan
yazili kayitlarda kullanilan ayni isimler Sumerce vasitasiyla daha
sonralari bélgeye gelen Sami halklarimin dillerine gegmislerdir.
Nitekim Akadlar Mezopotamya’ya geldikleri zaman Sumer kiiltiiriinii
benimsenmisler ve buna paralel olarak kendi dilleri olan Akadgay1
yazmak i¢in ¢ivi yazisindan yararlanmiglardir. Bu noktada Akad
kavmine tesir eden Sumer kiiltiirii kendi i¢inde barindirdigi Sumer
oncesi kiiltiir unsurlarim da Akadlara ve dolayisiyla onlarin dili
Akadgaya devretmistir.

Samilerin Mezopotamya’ya gelisleri ise, daha sonralar1 yani
M.O. III. Binyilin ikinci yarisinda itibarendir. Bunlar iki ayr gog
grubu halinde, Arabistan Yarimadasindan ¢ikip Mezopotamya’ya
gelmiglerdir. Sami kavimlerinden ilk gelenler Akadlar (Dogu
Samiler), M.0.2500 yillarindan itibaren kiigiik gruplar halinde
Mezopotamya’ya sizarak bolgenin orta boliimiine (Akad iilkesine)
yerlesmislerdir. Ancak Sami Akadlar 6nemli bir gii¢ haline gelmeden
once Sumerlilerin himayesi altinda is¢i, coban ve ¢ift¢i gibi aylikli is¢i
olarak c¢alismak suretiyle Sumer toplumuyla i¢ ige yasamuslardir.
Boylece yiizyillarca Sumer bolgesini Sumerlilerle paylasmis olan
Akadlar Sumer kiiltiiriinii de benimsemislerdir (Yildirim, 2004: 53).
Hatta bu birliktelik Mezopotamya hakimiyetinin Sargon liderligindeki
Samilerin eline gegtigi donemde de devam etmistir. Agikgas:t Sumer
sehirlerinde ¢ok sayida Sami asilli insan, Sami sehirlerinde ise gok
sayida Sumer kokenli insan yan yana yasamustir. Baslangigta bu iki
farkli halk grubu arasinda toprak ve ekonomi ile ilgili sorunlardan
baska herhangi bir uyusmazligin yasanmadigi goriilmektedir. Dogal
olarak ayni yonetim g¢atis1 altinda birlik ve beraberlik igerisinde
yasamak, karsilikli kiiltiir alig-verigini ve kiiltiirel etkilesmeyi
kaginilmaz hale getirmigtir. Birbirlerini derinden etkileyerek kiiltiirel
biitiinltigiin gelistirilip ilerletilmesinde Sumerliler 6nder rolii oynamug
goriinmektedir. Bunlarin Samilerden daha yaratici, daha agik, daha
cesur olduklar1 kabul edilmektedir. Fakat bu durum Samilerin bu
kiltir ve diisiinceye hicbir katkida bulunmadiklar1 anlamina
gelmemelidir (Bottero, 2003: 91).

Diger taraftan kabul edilmesi gerekir ki, insanlik tarihinin her
déneminde medeni olma yolunda ileri bir agamaya ulagmus, ihtiyaglar
nispetinde icatlar ortaya koymus olan toplumlar, hemen hemen
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hayatin her alaninda diger toplumlar: etkileme giicii elde etmislerdir.
Bu ciimleden olmak {izere, Mezopotamya’nin giiney kisminda etkili
olan Sumerlilerin bdlgeye sonradan gelen Sami halklarindan kiiltiirel
gelismislik agisindan iistiin  olduklarim sdylemekte herhangi bir
mahzur yoktur®. Zira Sumerliler ¢agin gereklerini yerine getirme
hususunda 6nemli ilerleme Katettikleri gibi, Eskicag On Asya
insaninin  karsilikli anlagabilmesini ve iletisimini kolaylagtirmak
acisindan son derece mithim olan yaziy1 icat etme bagarisini da
gostererek, bunu ihtiyaglar1 oraninda kullanma becerisi onlara kiiltiir,
ozellikle dil sahasinda diger toplumlara tesir etme imkani1 vermistir.
Bu hususta Sumerlilerden ilk etkilenen halk grubu Akadlardir.
Akadlar, Sumerlerin biitiin hece isaretlerini almalarina karsin, kendi
Semitik ses diizenlerini kullanmuslardir. Buna ragmen bu yazi
sistemindeki birgok isaretin Sumerce karsiliklarimi kullanmak
durumunda kalmiglardir. Yani Sumer dilinin Akadgaya tesiri climle
yapist ve gramer yoniinden ziyade, daha ¢ok kelime gegisleri seklinde
olmustur’. Akadcamin Sumerceden yogun bir sekilde kelime aldig:
kabul edilmekte olup, kelime sayisinin 529 civarinda -oldugu iddia
etmektedirler (Michalowski, 2006: 165). Hatta bu kelimelerin
bircogunun Akad Devleti’nin biiyiik gii¢c kazanarak sinirlarin1 Suriye
ve Elam memleketlerine kadar genisletmesi sayesinde buralara
yayilma imkan buldugu sdylenmektedir (Michalowski, 2006: 172).
Ote yandan, her iki dilin ciimle kuruluglar1 ve gramer yapilari
birbirinden tamamen farklidir. Sumerce yap1 bakimindan Ural-Altay
dilleri grubunda yer alir. Bitisken (sondan eklemeli) dil grubuna girer.
Bu, koklerin degisiklige ugramadig1 ve bazi eklerin yardimiyla ifade
edilen diller grubudur. Konuyu biraz agarsak; Sumerce tek heceli
koklerin hakim oldugu ve koklerin degismedigi bir dildir'®. Gramer
ekleri de bagimsiz kelime kokleri olarak kabul edilir. Bunlar ancak ses
degisikliklerine ugrayabilirler. Konson (sessiz harf), vokal (sesli harf)

¥ Sumerlilerin Sami kavimlerini din ve inanss, dil ve edebiyat, kiiltiir ve sanat
alanlarinin hemen hemen her sathasinda etkilemis olduklarinin agik olmasi
bunu gostermektedir.

 Akadga metinler incelendiginde birgok Sumerce sozciige rastlamak
miimkiindiir. Ayrica Asurca —Ingilizce ve Akadca-Almanca sozliiklerde,
birgok Sumerce kelime ve kavramin varligi goriilmektedir. Bakiniz; Chicago
Oriental Enstitiisii tarafindan ciltler halinde yayinlanmaya devam eden,
Chicago Assyrian Dictionary, Pulished By The Oriental Institute, Chicago,
U.S.A bu eser sahanmn uzmanlarinin kullanim geleneklerine uygun olarak
bundan sonra CAD kisaltmasiyla verilecektir.; Wolfram von SODEN,
Akkadisches Handwdorterbuch, Band LII ve III. Wiesbaden 1965.

1 Bu grup dillerin eskigagdaki benzerleri Hurice ve Urartuca, bugiinkii
benzerleri ise Fince, Macarca ve Tiirk¢edir.
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kaybolmas1 veya “assimilation”lar1 gibi, isimler ve fiiller form
bakimindan ayrilmazlar. Yani ayn1 k6k hem isim hem de fiil olabilir.
Ayrica kok ve fiil degismez, gramer islemleri ise kokiin dniinde veya
arkasinda olusur. Eklerin ozelligi, tek tek kelimelerin veya ciimle
pargalarinin gramer yoniinden birbirleriyle olan iligkilerini ciimle
zinciri haline getirerek ifade etmesidir. Sumerce kok bakimindan fakir
bir dil olmasina ragmen, ¢esitli kelimeler birlestirilerek isim, sifat, fiil
gibi yeni kelimeler tiiretilmek suretiyle bir diizen ruhu ile
zenginlestirilmistir. Ornegin LU (adam), GAL (biiyiik), LU.GAL
(biiyiik adam, kral), ve KU (temiz), ZU (bilmek), KU.ZU (hakim,
bilge), KU (temiz) ve BABBAR (parlak) KU. BABBAR (giimiis) gibi.
Bu tiir 6rmekler ¢ogaltilabilir (Yalvag, 1982: 575).

Mezopotamya’da konusulan Sami dillerine gelince, bunlar
Akadga ve onun lehgeleri olan Babilce ve Asurca’dir. Bunlardan
Sumerce ile ilk defa temasa gegen Akadga oldugu icin, Sumercenin
Sami dillerine tesirinin Akadga {iizerinden oldugunu yukarida
belirtmistik.

Sami dilleri Sumerce’nin tersine “Kursiv” dil grubunda yer
alirlar. Kursiv, ayr1 ayr1 mana ifade edendir. Kursiv diisiinen insan
konustuk¢a fikrini agiklar, olaylar hakkinda daha derin gérme
yetenegine sahiptir. Ayrica Sami dilleri biikiilgendir. Yani dilbilgisel
iligkiler sozciiklerin goriintisiindeki fonetik degisikliklerle ortaya
¢ikar; bu dilde sozciiklerin biiyiik boliimii tek hecelidir. Diger taraftan
Sami dilleri kok bakimindan oldukga zengindir. Ayrica fiil ve isim
ciimleleri nispeten daha bariz bir ayrilik gosterirler. Fiil ciimlelerinde
fiil, isim ciimlelerinde ise isim ciimlenin basinda yer alir (Akkaya,
1937: 7). Bununla birlikte, Sami dilleri, iinliilere yalnizca ikincil bir
anlamsal ve dilbilgisel rol verirler. Ayrica dilin gelisimi boyunca (ii¢
bin yil) ozellikle sozciiklerin sonundaki bazi iinliiler bozulmus ya da
telaffuz edilemez hale gelmistir. Boylelikle Akadgadaki isaretlerin
sessel degerinde bir iinlii kargasasi olmustur (Yalvag, 1982: 575).

2.1.1. Akad Dilinin Sumerce Karsisinda Yaz1 Dili Olarak
Ortaya Cikmasi

Ilk zamanlarda Sumerlilerin idaresi altinda sorunsuz bir
sekilde yasayan Samiler, daha sonralari1 Sumer sehir devletleri
arasinda meydana gelen kavgalar1 firsat bilerek isyan etmeye
baglamiglardir. Nihayet Sargon (Sarru-kén) isimli Sami asli bir sahis,
Sumer krali Lugal Zaggasi’yi yenerek giigli Akad Devlet’ini
kurmugtur. Sargon kendi iktidarimi kurar kurmaz Sumerlileri
Samilestirmeye baglamistir. Béylece Sumer halkini siyasi ve etnik bir
grup olarak yok etmeye g¢aligmustir. Ayrica Sargon yoOnetimindeki
Akad siilalesinin  resmi dili Akad¢a’dir. Buna karsilik
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Mezopotamya’nin giineyinde ise hakim dil yine Sumerce’dir. Boylece
baglangigta yonetimin, dinin ve kiiltiirin tek resmi dili olan
Sumerce’ye Akadga rakip olarak ortaya ¢ikmustir. Bu durum Akad
Devleti’nin yikilisna kadar devam etmistir. Akad Devleti’nin
yikilmasi ile birlikte Sumerli III. Ur kralligimin kurulmasi Sumercenin
yeniden canlanmasini saglamistir (Woods, 2006: 93). Sumerce bu
tarihten itibaren, iilke tarihinin sonuna yani milattan kisa bir siire
oncesine kadar, yalmzca aydinlar arasinda varligimi siirdiirmiistiir.
Sadece sessel agidan hem Sumerce hem de Akadga’da yapilan
aktarmalarda dogal olarak ilk okuma bigimi yiiriirlikte kalmugtir
(Bottero, 2003: 115).

Gramer ve yapt bakimindan gozle goriiliir bir etkilesim
olmamakla birlikte, iki dil arasinda 6zellikle Sumerce’den Akadga’ya
kelime gegislerinin oldugunu ifade etmistik. Hakikaten, ¢ivi yazis1 ve
Akad diliyle yazilmus vesikalar incelendiginde Sumer dilinden olan
bircok kavramin Akadlar tarafindan ya dillerinin fonetik yapisina
uyarlayarak DAM.GAR (tamkarum): tiiccar, MAS.EN.GAG
(muskénum)'':bir halk tabakasi, APIN (apinnum): saban (Yalvag,
1982: 576). SALIM veya SILIM (Salamum): saglikli olmak" (Simsek,
2008: 188) seklinde, ya da oldugu gibi Sumerce halini aynen alarak
kullandiklar1 goriilmektedir. Hatta birgok kelimenin Akadca karsilig:
bilinip kullanilmasina ragmen, Sumerce degeri de kullanilmaya devam
etmistir. Bu durum Akadlar’in Sumer dil ve kiiltiiriinii ne derece
benimsemis olduklarini géstermektedir.

Akadga yaz1 dilini ise Yeni Sumer Devri’nde Sumerlilerin
kendileri yaratmuglardir. Buna bir ¢esit “Bilimsel Sumerce”
denilebilir. Sumerlilerin dil tizerindeki bu uygulamalari, ¢ok daha
sonraki zamanlarda Selguklu ve Osmanli déneminde oldugu gibi Tiirk
toplumlart  tarafindan  ortaya konulan dil  uygulamasina
benzetilmektedir. Hakikaten Osmanli Tiirkleri yabanci dillerden ve
bilhassa Arapga’dan bol miktarda alinti yaparak suni bir yazi dili
olusturmuslardir. Ayrica Osmanlica Tiirkce liigatler ortaya
koymuslardir. Benzer sekilde Sumerler de Akadga (ilmi Sumerce)-
Sumerce liigatler olusturmak mecburiyetinde kalmislardir. Yani
Tiirkiye Tiirkleri igin Osmanlica ne ise, Sumerli i¢in de Akad¢a ayni
seyi ifade etmistir. Nasil ki, Osmanlica halkin 6z dili olan Tiirkge’yi

" Chicago Assyrian Dictionary (CAD), Pulished By The Oriental Institute,
Chicago, U.S.A., M/I1, s.272b’de “hizmet sorumlulugu olmayan kisi”
seklinde anlamlandirilmistir.

2. CAD §/1, 206a, Bu sozciik modern Arapga ve Tiirkgede “selam” ,
[branicede ise “salom” sekliyle ve aymi anlamda kullanmaya devam
etmektedir.
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yok edememis ise, Akadga’da sokakta konusulan saf Sumerceyi yok
edememistir. Bunun yaninda, Sumer dilinin zamanla giinliik hayatin
dili olmaktan ¢ikip bir yazi dili halini aldig1 anlagilmaktadir (Diker,
2000: 274). Ciinkii Sumerce ve Akadga iki dilli metinlere
rastlanilmustir. Bu durum Sumer dilini canli tutmus ve bu canlilik Hz.
[sa’nin  dogumuna yakin zamana kadar devam etmistir. Yani
Mezopotamya’da Sumer siyasi hakimiyeti M.O.2. binyilin baslarinda
tamamen son bulmasina ragmen Sumer dili Akadca, Babilce ve
Asurca gibi Sami dillerine yaptig1 kelime gegisleri ve bir nevi ilim dili
olarak kullanilmasi sayesinde varligini ve tesirini uzun yillar devam
ettirmistir. Hatta bu etki Mezopotamya toplumlari ile simirli kalmams
zamanla Anadolu ve Iran toplumlarma da yayilmaya baslamustir.
Gergekten Eskicag Anadolu ve Iran halklarinmn dilleri incelendiginde
oncelikle Sumerce ve daha sonra ise Mezopotamya’da konusulan
Sami dillerinin derin tesirleri oldugu tespit edilebilmektedir. Misal
olarak, F. Hrozny tarafindan Hitit dilinin Hint-Avrupa dillerinin
“Centum” koluna mensup oldugunun ispati i¢in verilen Hititge “nu
NINDA-an ezateni vatarma ekuteni” ciimlesindeki NINDA (ekmek)
kelimesinin Sumerce olmasi, Sumercenin Hititce’ye olan tesirini
gostermektedir. Sumerlilerin siyasetten Hititlilerle karsilasmadiklari
ve aynm1 zaman diliminde siyasi varlik gostermedikleri goz Oniine
alindiginda, bu tiir bir etkilesmenin Sami veya Hurri kavimlerinin
araciligiyla oldugu ve Sumer kiiltiiriiniin diger kiiltiirler tizerindeki
tesirinin uzun zaman devam ettigi seklinde disiiniilmelidir. Ayrica
Sumerliler tarafindan bulunan ve o ¢agda aritmetik alaninda 6nemli
bir gelisme olarak kabul ettigimiz altmig tabanli say1 sistemi, o
zamanki diinya toplumlarina yayilmis ve kismen Sumerce tabirlerle
ifade edilmistir. Ornegin yarim kilo karsihig1 Grekge mna ve Latince
mina kelimesi esasen Sumerceden Akadgaya ve ondan zamanla diger
toplumlara sirayet ederek en son bu dillere ge¢mistir ( Bilgig, 1982:
120).

Diger taraftan Sumerce ses degerlerinin saptanmasi hususunda
Akadgadan yararlanilmistir. Sumercedeki hecelerin ses degerleri
hakkinda kesin bilgilerimiz olmadig1 i¢in, Akadgadaki ses degerleri,
Sumercede de aynen kabul edilmistir ( Aydin, 2000: 43).

2.2. Sumer Babil-Asur Yaz ve Dil Etkilesimi

Arabistan ¢éliinden ikinci bir Sami halki gécii M.O. II. bin
yilin baglarinda olmustur. Ik gelenler Dogu Sami koluna mensup
insanlardir. Yeni gelenler ise Bat1 Sami koluna mensupturlar. Bunlar
uzunca bir siire Sumer-Akad héakimiyeti ve kiiltiir ¢evresinde
yasadiktan sonra, Elamlilarin Sumerli III. Ur Siilalesi’ni zayiflatmalar
tizerine Mezopotamya’nin giineyinde Babil, b6lgenin kuzeyinde ise
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Asur kendi bagimsizligini ilan etmistir. Her iki devlet de M.O. 1.
binyilin ortalarina kadar siyasi varligini devam ettirmistir. Boylece
Sumer topraklar1 Babil iilkesi, Akad topraklari ise Asur iilkesi haline
gelmistir. Bu durumda dogal olarak bir dil ve kiiltiirel etkilesim s6z
konusu olmustur. Bu ger¢evede Sumer ¢ivi yazis1 Akadlardan sonra
Babil ve Asurlular tarafindan da benimsenip kullanilmaya
baslanmistir. Ayrica bu yazinin kullanimi sayesinde Sumer dili soz
konusu Sami toplumlarinin dillerine etki yapmaya baglamigtir. Bu
noktada Sumercenin, Babilce iizerindeki tesirinin Asurcaya nazaran
daha yogun oldugunu sdylemek gerekir. Bunun sebebi ise, Kuzey
Mezopotamya’ya yerlesen Asurlularin bir nebze de olsa Sumer kiiltiir
cevresinden uzaklagmalarina kargin, Babillilerin Sumer kiiltiir ¢evresi
olan Giiney Mezopotamya’ya yerlesmis olmalari ve Sumer halk
bakiyeleri ile birlikte yasamaya devam etmeleriyle agiklamak
miimkiindiir.

Ayrica ¢ivi yazisi isaretleri donemlere gore degisimler
gostermistir. Bu déonemde de hem karmagik eski bir tiiriiyle hem de
daha basit bir yazi tiiriiyle karsilagilmaktadir. Nitekim Eski Babil ¢ivi
yazisi, Eski Asur ¢ivi yazisi, Orta Babil ve Orta Asur ¢ivi yazilar
daha basit bir nitelik kazanmig olan Yeni Babil ve Yeni Asur ¢ivi
yazilarindan ¢ok daha farklidir. Yani zaman ve mekéna gore g¢ivi
yazisinda birtakim degisiklikler goriilmektedir. Ancak bu konu
hakkinda pek bilgi sahibi olmayanlarin aralarindaki farki gérmeleri
zordur (Friedrich, 2000: 54). Bunun yaninda, ¢ivi yazisi gosterge
sayisina ve yoniine de her zaman bagli kalinmamustir. Babil ¢ivi
yazisinda bir isaret en fazla dort kez yan yana kullanilirken, bu say1
Asur ¢ivi yazisinda tice diismiistiir ( Faulmann, 2001: 67).

Bu noktada Sami kavimlerinin dilli Akadga ve onun lehgeleri
olan Babilce ve Asurca yazilmis ¢ivi yazili vesikalar incelendiginde,
cok sayida Sumerce kelime ve kavram igerdikleri goriilmektedir.
Bunun Onemli nedenlerinden biri Sumercenin Sami kavimleri
tarafindan bir nevi din dili olarak saygi gérmesi ve kullanilmasidir.
Cilinkii mabetlerdeki rahipler, Sumer donemlerindeki konumlarim
muhafaza ettiklerinden, kendi ana dilleri ne olursa olsun, Sumer
geleneklerine gore egitilmislerdir (Memis, 2007: 173). Diger bir neden
ise Sumercenin ilim dili olarak 6nemini korumasiyla ag¢iklanabilir. Bu
iki 6nemli etkenden dolayr Sumerceden Akadgaya ve oradan Babilce
ve Asurcaya bircok kelime gegisi olmustur. Bunlar Sumerce
kelimelerin sonuna —um- eki eklenmek suretiyle bu kelimeleri
Samilestirilmislerdir. Bu kelimeleri kisaca 6rneklendirdigimizde
asagida belirtildigi sekilde bir sonug ortaya gikmaktadir.

BARRAG (parakkum): ev, bark yapmak (Labat, 1963: 157),
KAR (Karum).ticaret merkezi, pazar veya liman (Labat, 1963: 173),.
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BAPPIR (pappirum): bira mayas: ( Labat, 1963: 125), DUB (tuppum):
mektup, DUB. SAR (tupSarrum): yazici, katip (Labat, 1963: 99), AB
(abum): baba. SE (S¢’um): arpa (Labat, 1963: 169), SAH
(Ssahum):Domuz. ZABAR (s1parrum) bronz. BALAG (balaggurn) bir
miizik aleti (Labat, 1963: 161). MA LAH, (malahhum): Gemici®, E.
GAL (ekallum): saray™ gibi.

Nihayetinde M.O. 612 yilinda Yeni Asur ve 559 yilinda Yeni
Babil Devletinin tarih sahnesinden gekilmesiyle, Mezopotamya’ya
yavas yavas girmeye baslayan Arami ve Ibrani dilleri ve yazilar
bolgede daha ¢abuk yayilma olanagi bulmustur. Biiyiik iskender’in
bolgeyi egemenligi altina almasindan sonra ise, bu defa Yunaca biitiin
On Asya’da ve bu arada Mezopotamya’da da yayilmaya baglamustr.
Biitiin bu gelismelerin sonucu olarak Asur ve Babil Imparatorluklari
yikilmalarindan sonra, boélge halkimin giinlik islerle olan ilgili
yazigsmalarda kullanmaya devam ettikleri Akad¢a ve buna paralel
olarak ¢ivi yazisi da yavas yavag onemini kaybetmis ve bundan sonra,
Hz. Isa’nin dogumuna yakin biisbiitiin kullanilmaz olmustur (Aydin,
2000: 48).

3. MEZOPOTAMYA YAZISININ ANADOLU’YA
YAYILISI VE MEZOPOTAMYA DILLERININ ANADOLU
DILLERINE ETKIiSI

Anadolu, tarihin erken devirlerinden itibaren insanlarin
yerlestigi bir cografyadir. Anadolu cografyasi, Asya ile Avrupa
arasinda yer almakta ve Suriye kapisi ile Afrika kitasina agilmakta
olup, cografi konum itibariyle 6zel bir konum arz etmektedir. Diger
taraftan bu kara pargasinin ii¢ tarafinin denizlerle gevrili yarimada
durumunda olmasi, ¢ok sayida g6l ve irmaga sahip olmasi, ayrica li¢
iklim kusaginda yer almasi ilk¢ag toplumlan i¢in bu cografyanin
cazibesini iyice artrmigtir. Tim bu elverigli sartlar ve odzellikle de
muhtelif bitki tiirlerinin yetismesi insanlarin ge¢imini temin etmesi
agisindan biiyiik 6nem arz etmis, buna bagl olarak insan topluluklar
bu topraklara yerlesmek adina birbirileriyle uzun siire devam eden
kanli miicadelelere girismiglerdir. Boylece ¢ok erken zamanlardan
itibaren insan yerlesimlerinin var oldugu ve ayni zamanda ¢ogu kere
istila ve savaslarin cereyan ettigi bir mekén ozelligini tagimustir.
Ancak elimizde bu topraklara ilk yerlesenlerin siyasi ve sosyal
hayatlar ile kavmi biinyeleri hakkinda ¢ok agik bilgiler yoktur. Bu
siireg M.O. 3. bin yilm ikinci yarisina kadar devam etmistir. Soz
konusu doéneme gelindiginde ise Anadolu toplumlar1 hakkinda az

13 CAD M/, 5.149b.
¥ CADE, 5.52b.
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denecek kadar bilgiyi komsu Mezopotamya devletlerinin krallarinin
birakmis olduklar1 ¢ivi yazili belgelerden &grenmekteyiz. Burada
Akad krali Sargon ve torunu Naramsin’in Hattusas arsivinde bulunan
metinlerinin Hititce niishalar1 ile kargilagmaktayiz (Kinal, 1987: 179) .
Ayrica daha sonralart yazilmis olan Asur " ve Hitit ¢ivi yazili
vesikalar1 da bu kavimler hakkinda 6nemli bilgiler vermektedirler.
S6z konusu yazili belgelerden Anadolu’ya olan Hitit gé¢leri esnasinda
Anadolu’da var olduklarim1 6grendigimiz ve yiizyillarca Hititler ile
birlikte yasamis olup, Hititlere kadar hemen her uygarlig: etkilemis
olan ayrica Hititleri de din, dil edebiyat ve mitoloji alaninda derinden
etkileyen Hattiler bu hususta ilk siray1 almaktadirlar (Unal, 2002: 54-
55). Diger kavimler ise Luwiler, Palalar (Kinal, 1987: 174) ve
Giineydogu Anadolu’da yasayan Hurrilerdir. Anadolu’da yazimin
kullanilmasi ve yazili vesikalarin diizenlenmesi ise ¢ok daha sonraki
zamanlara denk diismektedir. Bu konuda en erken belgeler M.O. 2.
binyiln baslarma tesadiif etmektedir. Su halde en erken M.O. 20.
yiizyildan itibaren Anadolu’da yazili belgelerin varligimi goriiyoruz.
Bu yazili vesikalarin olusturulmasinda iki farkli yazi ¢esidi
kullanilmugtir. Bunlardan biri Sumerlilerin icadi olan ¢ivi yazisi, digeri
ise hiyeroglif yazisidir.

3.1. Mezopotamya Yazisimn Hurri Ulkesine Yayihsi Ve
Mezopotamya Dillerinin Hurri Diline Etkisi

Anadolu’da ¢ivi yazisim1 kullanan toplumlar Hurriler, Hititler
ve Urartular’dir. Hurri ve Uratu dillerinin her ikisinin de Kuzeydogu
Kafkasya dil ailesine mensup oldugu kabul edilmektedir
(Michalowski, 2006: 162). Yani bunlar Sumerce gibi bitisken
(aglutan) olup, Asya dilleri grubunda yer almaktadirlar.

Hurrilerin tarihine gelince, bunlarm M.O. III. binyilin
sonlarinda yani Akad Devleti ¢aginda Yukari Dicle, Giineydogu
Anadolu, Kuzey Suriye ve 6zellikle Van Golii yoresinde yasadiklari
bilinmektedir (Alpman, 1996: 27-37). Bunlar zaman zaman sinirlarini
Irak’taki Kerkiik iline kadar genisletmislerdir. Fakat yapilan son
caligmalarla Hurri dili ile eski Sami dilleri olan Akadga, Amorit ve
Kenan dilleri arasinda isim ciimlelerinde simirli sayida yer alan fiil
¢ekimlerinin benzerligi miisahede edilmistir. Bu durum g6z Gniinde

15 Asurca ¢ivi yazili vesikalarmn biiyiik gogunlugu Kayseri Kiiltepe’de ortaya
¢ikarilmig olup, Ankara Anadolu Medeniyetleri Miizesi’nde muhafaza
edilmektedirler. Sayilar1 25000 civarinda olan bu tabletler sahaninin
uzmanlar tarafindan okunup “Kiiltepe Tabletleri” serisi adiyla Tiirk Tarih
Kurumu tarafindan yayimlanmaktadir. Ayrica gesitli teblig ve makaleye konu
edilenleri de vardir.
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bulundurularak, Hurrilerin daha erken zamanlarda, yani M.O. IIL
binyilin baglarindan itibaren s6z konusu cografyada var olabilecekleri
goriisii ortaya ¢ikmigtir (Wilhelm, 2008: 181)

Hurrice metinler, Urki (M.O. c. 2300, Mardin bélgesi), Mari
(M.O. 18. yiizy1l Orta Firat bolgesi), El Amarma Arsivinde (M.O. c.
1400, Mistr), Bogazkdy Hitit Arsivinde (Hitit Imparatorluk Dénemi)
ve Ugarit Tapmak Kiitiiphanesi’nde (M.O. 14. yiizy1l Kuzey Suriye
Kiyis1) gibi degisik kentlerde bulunmustur. Ayrica El Amarna’da
Firavun III. Amenhotep’e gonderilen ¢ok 6nemli politik bir mektup
Hurrice olarak ele gegmis ve son yillarda Bogazkdy’de Hititge-
Hurrice ¢ift dilli tabletler ortaya c¢ikarilmigtir. Birgok merkezden,
Bogazkdy, Alalah, Ugarit ve 6zellikle Nuzi (Kerkiik ilinin 10 km.
giineybatisindaki Yorgantepe)’den gelen metinlerde bulunmus olan
Hurri 6zel isimleri, dilbilim a¢idan biiyiikk O6nem arz etmektedir
(Tekoglu, 1989: 84). Ozellikle 1888°’de El Amarna arsivinde
bulunmus olan Hurri krali TuSratta’ya ait mektup daha o tarihlerden
itibaren Hurricenin ¢6ziimii igin isleri kolaylagtirmigtir. TuSratta
degisik donemlerde Misir’a pek ¢ok mektup gondermistir. Bunlarin
hepsi Akadcadir. Yalmzca bir tanesi Hurricedir. Burada gegen sahis
adlari, tanr1 adlari, yer adlari ve benzerleri, bilinmeyen bir dilde
yazilmus olsalar da, determinatifler araciligiyla kolaylikla
taninabilmektedir. Hurrice yazilmis olan mektup, TuSratta’nin
Akaadga yazilmig mektuplarindaki isimlerle ayni oldugundan, ayni
seylerden bahsetmis olabilecekleri ileri siiriilmektedir (Friedrich,
2000: 105). Bu tiir bir yaklasim diger kelimelere de anlasilabilir bir
nitelik kazandirmaktadir. Ayrica Nuzi’de, “Nuzi Akadgasr” ad1 verilen
bir lehge ile yazilmis olan ¢ivi yazili metinler bulunmustur. M.O. II.
bin yilin ortalarina tarihlenen bu metinler Orta Asur Donemi ¢ivi
yazis1 karakteriyle, Hurri asilli insanlar tarafindan Akadga
yazilmislardir'®. Bu durum gok az Hurri asilli insan tarafindan bilinen
Akadganin devletin resmi yazigmalarinda kullanilmis oldugunu
gostermektedir. Ayrica bu lehge Hurriceyi kelime, ciimle yapist ve
ozellikle ses bilgisi agisindan derinden etkilemistir (Berkooz, 1935:

'® Bu tabletler iizerine en son calisma Gerfried G. MULLER tarafindan
yapilmistir. Yazar 1925-1931 yilar1 arasinda Nuzi’de yapilan kazilar
esnasinda ortaya g¢ikarilip British Museum’a getirilen 360 tablet iizerinde
yapmis oldugu calismayi, Gerfried G. MULLER, Londraner Nuzi-Texte,
Wiesbaden 1998 eserinde yayinlamigtir. Genel olarak ¢ivi yazili metinlerin
transkripsiyon ve terciimesi seklinde yapilmig olan g¢alijma Akadganin
Huriler tarafindan ne derece benimsenmis oldugunu gostermesi agisindan
Onemlidir.
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5)'" Boylece Mezopotamya dillerinden birisi olan Akadganin,
Anadolu toplumu olan Hurrileri yazi ve dil alaninda etkiledigi
goriilmektedir. Bununla birlikte, bu metinlerden Sumerce olan tanri,
sahis ve sehir determinatiflerinin Hurriler tarafindan kullanildig:
gozlemlenmektedir (Berkooz, 1935: 7-64). Dolayisiyla Sumerce,
Akadga vasitasiyla Hurri diline tesir etmigtir.

Bagka bir husus ise, Asurca olan Kiiltepe belgelerinde Hurri
asilli sahis isimlerine rastlanmasidir. Bu durum Asur’un Hurrice
konusan halk topluluklartyla komsu olmasi veya Anadolu’da dogmus
olan Asurlularin Hurri dillinden etkilenerek bu tiir isimler verdikleri
ya da Asurlularin Hurri isimlerini kullanmalarinin  heniiz
bilemedigimiz bir gerekgesinin olabilecegi seklinde yorumlanmaktadir
(Wilhelm,2008: 181). Bu noktada Akad Devleti’nin (M.0.2350-2150)
unlii krallar1 Sargon ve torunu Naram-Sin’in Anadolu’ya yapmig
olduklar1 seferlerle ilgili basarilarim1 da kaydettikleri meshur “Sar
tamhari (miicadelenin krali)” metinlerinde Akadlara karsi savasan
Anadolu krallarina bakildiginda bunlarin bir kismunin Hurri asilla
isimler tagidiklar1 gozlemlenmektedir (Alpman, 1996: 28). Gergekten
bu sahis isimleri Nuzi metinlerindeki Hurice sahis isimlerinin
icerisinde de ge¢mektedir. Bu durum Hurri topluluklarinin Akad
devleti doneminden itibaren Toros daglarma kadar uzanan Giiney
Anadolu’ya yayilmis olduklarini ve buralarda kiigiik kralliklar kurmus
olduklarim gostermektedir.

Hurriler, Hititlerin siyasi bir tegkilat olarak tarih sahnesine
c¢ikmalarindan itibaren, bunlarla siyasi ve kiiltiirel miinasebete bulunan
bir kavim olarak karsimiza ¢ikmaktadirlar. Heniiz Hitit Devleti’nin ilk
yillarinda Hitit krallarinin birinci hedefi giiney bélgesi, yani Kuzey
Suriye olmus ve bdylece Hurrilerle siyasi temas baslamistir. Ilk
zamanlarda pek dostane olmayan bu iligkilerin belirli araliklarla iyi
diizeyde oldugunu da sdylememiz gerekmektedir. Iste Hurriler,
Hititlerle dost veya diisman olarak temasta bulunduklar1 uzun siireg
icerisinde onlar1 din, sanat, dil ve edebiyat alaninda biiyiik 6l¢iide
etkilemiglerdir (Memis, 2009: 105-116)'®. Ayrica Sumer-Sami

' Bu eserde gok sayida Akadga, Hurice ciimle 6rnegi verilmistir. Boylece
Akadganin Hurriceye olan etkisi iizerinde durulmustur. Ayrica E.A SPEISER
tarafindan Journal of the American Oriental Society, Vol.55, No. 4,
Dec.1935’te “Notes to Recently Published Nuzi Texts” isimli ¢aligmada,
Nuzi metinleri iizerine yapilmis olan ¢aligmalarin bir derlemesi sunulmustur.

'8 Hurri Mitanni- Hitit temasi I. Hattugili’nin Kuzey Suriye seferi ile baslamis
ve LSuppiluliuma’mn zamanina kadar yaklasik 250 yil kadar devam etmistir.
LSuppiluliuma’nin iktidar, Eski Dogu’nun “Amarna Cagr” denilen M.O. 14.
yiizyilin ilk yarisina rastlamaktadir. Yaklasik 50 yil kadar iktidarda kalan
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kiltiiriiniin ~ Anadolu’ya  girmesinde bir katalizor  gdrevini
istlenmiglerdir (Alpman, 1996: 29). Nitekim Gilgamis destani,
Kumarbi efsanesi ve Ullikummi sarkis1 Hurri versiyonlan1 seklinde
Eski Anadolu’da taninmusglardir. Civi yazisi ile Hurri dilinde yazilmis
olan bu edebi ve ritiiel karakterdeki metinlerin Hititce ve Akadga
yazilanlarinin (Alpman, 1996: 29) da olmas1 Eski On Asya dil ve
kiiltiiriiniin ne derece etkilesim igerisinde oldugunu gostermektedir.

3.2.Mezopotamya Yazisimn Anadolu’ya Yayihs1 Ve
Mezopotamya Dillerinin Hitit Diline Etkisi

Hititlerden 6nce Anadolu’da ilk ¢ivi yazili metinleri Asurlular
olusturmuslardir'®. Asurlularin Anadolu’da kullandiklar yazinin tarihi
M.O. II. binyihn baslarma kadar gitmektedir. Fakat Hititlerin
kullanmig olduklari ¢ivi yazisinin karakter bakimindan Eski Asur yazi
sisteminden farkli oldugu da kabul edilen bir gergektir. Yani Hititlerin
kullandiklar1 ¢ivi yazisinin Asur ¢ivi yazisindan almmadigr agiktir.
Hititlerin Asur ¢ivi yazisim almayip, bu yazinin Anadolu’da son
kullanimindan ¢ok zaman sonra Eski Babil stilindeki ¢ivi yazisini
kendi dillerine uygulayarak kullanmaya baglamalarimin nedenini tam
olarak agiklamak miimkiin degildir (Yigit, 2005: 82). Ayrica Hititlerin
Eski Babil stilindeki ¢ivi yazisini nasil alip kullandiklar1 sorusunun
izah1 da net degildir.Ancak son zamanlarda bununla ilgili biraz daha
ilmi gerceklere uygun goriisler illeri siirtilmiigtiir.

Buna gore; Mezopotamya’da uzun yillar kullamilan ve bu
zaman siirecinde belirli bir gelismislik evresine ulagsan bu yazinin,
Anadolu’ya hazir bir yazi olarak girmis oldugu kabul edilmektedir. Bu
noktada Hititlerin Eski Devlet zamaninda ¢ivi yazisini Hurriler
aracilifryla Akadlardan almis olduklari iddiasi ortaya ¢ikmaktadir
(Hirgin, 1989 :44). Buna delil olarak I. Hattusili zamanina ait belgeler
arasinda Akadca ve Hititge kaleme alinmus ¢ift dilli tabletlerin varlig
gosterilmektedir. Hurrilerin belgelerini ¢ogunlukla ¢ivi yazisiyla Akad

LSuppiluliuma Anadolu’daki kavimleri diplomasi yolu veya siyasi
miicadeleler neticesinde etkisiz hale getirdikten sonra Hurrilerin bagkenti
Va$Sukani’ye yaptig1 seferle Hurri Devletine son vermistir.

1 Asurlu tiiccarlar tarafindan M.O. IL. bin yilin baslarinda Anadolu’ya
getirilen bu yazi, yine Asurlular tarafindan ticari senet ve mektuplagmalar
basta olmak iizere birgok alanda kullamlmistir. Anadolu’da yapilan
arkeolojik kazilarda Kiiltepe Hoyiigii basta olmak iizere birgok yerde Eski
Asur lehgesiyle yazilmig 25 000 civarinda ¢ivi yazili belge bulunmustur.
Biiyiik kismu Ankara Anadolu medeniyetleri Miizesi’'nde muhafaza edilen bu
belgeler “Kiiltepe Tabletleri” serisi altinda kitap ve gesitli bilimsel
toplantilarda  bildii ve  bilimsel  dergilerde = makale  olarak
yayimlanmaktadirlar. Genis bilgi igin bakimiz: AKT I-IV, TTK Basimevi.
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dilinde yazmalari, yani Akadcay1r bilmeleri ve bunu yazigsma dili
olarak kullanmalari bunlarin Hititlere Akadgayr ve ¢ivi yazisim
ogrettikleri goriisliniin dogrulugunu ortaya koymaktadir. Gergekten 1.
Hattusili donemine ait oldugu anlasilan vasiyetname olarak
adlandirilan metin hem Akadca hem de Hititce yazdirilmugtir (Yigit,
2005: 83). Yine benzer bir goriis ise, ¢ivi yazisimin Hititlere gegis
tarihini ve ge¢is yolunu soyle izah etmektedir.

“Ilk Hitit kral I.Hattusili, askeri isgaller ve yagma amaciyla,
o zamanlar medeni diinyanin merkezi olan Kuzey Mezopotamya'ya,
yani bugiinkii Suriye’ye gittiginde, oradan almp Anadolu’ya
getirilmeye deger diger uygarhk verileri arasinda en basta yaziyi da
gormiis, esir alipp Bogazkoy’e getirdigi sanatkdr ve zanaatkdrlar
arasina en basata ¢ivi yazisi ve Akadgay bilen kdtipleri de sokmus ve
onlara adeta “haydi bakalim, oralardaki beyleriniz igin yazip
¢izdiginiz o geylerden, simdi de benim icin yazacaksiniz” demigtir.
Bundan dolayidir ki, Hititce bilmeyen bu kdtipler, ilkyazin orneklerini,
kendi anadillerinde yani Akadga veya Babilce vermislerdir. Sonralar
bu katiplerin yavas yavas Hititge 6grenmeleriyle birlikte iki dilde, yani
Akadga ve Hititce yazanlar ¢ikmigtir” (Unal, 2000: 56). Su halde, ¢ivi
yazisin Kuzey Suriye’den Hattusag’a getirilen Hurri asili kétiplerce
Hititlere 6gretildigi sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

S6z konusu bu iddialarin yaninda, Hitit ¢ivi yazisimin asyro-
babilonik veya Akad ¢ivi yazisinin bir tiirevi oldugu ve onlar gibi
biinyesinde ii¢ ¢esit isaret bulundurdugu kabul edilmektedir. Bunlar
fonetik isaretler, ideogramlar ve determinatiflerdir. Fonetik isaretler,
heceleri ifade ederler. Ideogramlar ise, bir kelimenin tiimiinii birden
ifade eden ve fonetik olmayan igaretlerdir. Determinatifler gelince,
bunlar okunmayan, isimler ve belirli gruplara ait apelatif’leri belirten
isaretlerdir (Dingol, 1970: 39-41).

Sunu da belirtmemiz gerekir ki, dort yiizyildan fazla bir
zaman siirecinde Anadolu’da Hititler tarafindan kullanilan bu yaz alt
‘halk tabakalarina inmemistir. Sadece devlet islerinde ve ozellikle
dinsel, tarihsel, yonetime ait ve birgok farkli igerikli belgeler onunla
kil tabletler iizerine kaydedilmistir (Yigit, 2005: 89).

Hitit ¢ivi yazisinin kesfine gelince, Alman bilim adami Hugo
Wincler 1905 yilinda Hititlerin bagkenti Hattugas’1 bulmus ve burada
binlerce ¢ivi yazili tabletten olusan arsivi ele gecirmigtir (Memis,
2005: 51). Hattusas’ta on binlerce ¢ivi yazili tabletin bulundugu
argivler’’, Friedrich Hrozny tarafindan 1915°te Hitit dilinin

20 Bu argivde, Sumerce, Akadga, Hitite, Hurice, Proto-Hatti Dili, Luwice ve
Pala Dili ile yazilmig vesikalara rastlanmustir. Bkz. C. W. CERAM, The
Secret of The Hittites. New York 1956,
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¢Oziilmesiyle Hititoloji denilen yeni bir bilim dalinin dogmasina neden
olmustur. Civi yazisimin Hititlere gecisi konusu bir tarafa, Hititler bu
yaz1 ¢esidi ile kil tabletler iizerine antlagmalar, resmi yazismalar,
kanunlar, kiilt kurallar1 ve hatta edebi metinler kaydetmislerdir (Seher,
2004:64). Biitiin bu yazili vesikalardan anlagildig: kadariyla, Hititgede
bol miktarda Sumer ve Akad diline ait kelime kullanilmistir (Knapp,
1988: 270)*". Bu dillerden alinan ideogramlar aym sekliyle korunarak
yazilmis, sadece sonlarma hal ¢ekim ekleri fonetik komplement olarak
Hititge ifade edilmistir. Ornegin; Sumerce’den alinan LUGAL “kral”
ideogram Hititge hassus olarak okunmus, ancak LUGAL-u$ seklinde
yazilmigtir (Hirgin, 1989: 44). Ayrica ideogrami GUL olan walh-
(vurmak) fiilinin walhun olan, ge¢mis zaman I. tekil sahis ¢ekimi
fonetik olarak wa-al-hu-un veya yar ideografik olarak GUL-hu-un ya
da GUL-un seklinde yazilabilmektedir.

Bazi Sumerce kelimeler ise, Hititler tarafindan devamli olarak
sadece ideografik olarak yazilmiglardir. Yani fonetik degerleri
belirtilmemistir. Bunlar; DUMU-as (ogul), SAL-za (kadin), SIG (ince),
MUL-a§ (yildiz) v.s. gibi. Ayrica Hitit metinlerinde gegen birgok
unvan “UA.ZU. SAG (Bas hekim), meslek adi LUAN.BAR.DIM.DIM
(demirci), nesne “*BAN(ok) ve hayvan adi ANSE. NITA (esek), bitki
GA.RASSAR (prrasa) ve tahil adi ZIZ (kizilca bugday), tanr adi
NISABA (tahil tanrisi), ay adi ITU.GIBIL (yeni ay) ile pek c;ok ﬁllm
ornegin GAZ (6ldiirmek, vurmak), BIL (yanmak, yakmak)
Sumerce oldugu goériilmektedir. Biitiin bunlar Sumerce’nin Hltltgeye
hemen hemen her alanda ne derecede tesir ettigini gostermektedir.
Sumerce konusma dili olarak son bulmasmma ragmen, Hititler
zamaninda Sumerce kelimelerin kullaniliyor olmasi son derece dikkat
cekicidir. Bu kelimelerin Akadg¢a ve onun lehgesi olan Babilceden
Hurrice aracilifiyla Hititgeye ge¢mis olduklar diisiiniilmektedir
(Gurney, 1952: 124).

Akadcanin Hititceye olan etkisine gelince, Hititcenin bir
ozelligi, metin i¢ine Akadga kelimeler ve ciimleler katmasidir. Buna

2 Mezopotamya toplumlarimin dilleri Sumerce, Akad¢a ve onun lehgeleri
olan Babilce-Asurcanin modern Avrupa dillerini ve dzellikle Ingilizceyi bile
etkiledigi iddia edilerek, bu dillerden Ingilizceye gegmis olan kelimelerin
diller arasindaki gegisi mukayeseli bir sekilde verilmistir. Bu konuda genis
bilgi i¢in bakimz. A. Bernard KNAPP, The History and Culture of Ancient
Western Asia and Egypt, Dorsey Pres, America 1988, 5.270.

22 Sumerceden Hititgeye kelime gegisleri konusunda genis bilgi igin bakiniz.
Ahmet UNAL, Hititce Cok Dilli El Sézligii Vol. I-1I,, Hamburg 2007. Ayrica
JPUHLEV, Hittite Etymological Dictionary, Berlin 1984; J.FRIEDRICH,
Hethitises Worterbuch, Heildelberg 1952.
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6rnek olarak, 4-NA A-BI-IA (babama) veya SUM-an = Hititcesi laman
(isim) gibi. Bu tiir drnekler cogaltilabilir. Bunun i¢in Hititge ¢ivi yazili
metinlerin incelenmesi yeterlidir.

Ayrica burada Akadganin ¢ok onemli bir 6zelligi daha
karsimiza g¢ikmaktadir. Akadga, uzun siire Yakindogu toplumlari
arasinda diplomasi dili olarak kullanilmustir. Hitit krallar1 dogu ve
giineydogu komsulariyla diplomasilerini bu dil ile yapmayi bir
gelenek haline getirmislerdir. Hitit krallarimin komsulartyla yapmis
olduklar1 antlasma metinleri ve yazdiklar1 mektuplar da tamamuiyla
¢ivi yazisi ile Akad dilinde yazilmislardir (Gurney, 1952: 126).

Ayrica bazi sahis isimlerinin yazilimimn ise, Hititge, Sumerce
ve Akadca belli unsurlarin birlestirilmesi ile olusturulduklar
gozlemlenmektedir. Bunlara &rnek olarak, !Muy-ur-5i-DINGIR"™ =
"Mursili veya ' Ha-at-tu-$i-ILI(M) = 'Hattusili v.b. verilebilir (Dingol,
1970: 43).

Diger taraftan Hititge olan bazi kelimeler zaman igerisinde
Sami formuna  donistiirilmek  suretiyle ~ Sami dillerinde
kullamlmuslardir. Daha sonra Sami Arapgasi vasitasiyla Osmanli
Tiirkgesine gegis yapan bu kelimelerin varliklarimi giiniimiize kadar
siirdiirdiigii anlagilmaktadir. Buna en giizel ©rnek Hititge olan
“tarkummai” (Unal, 2008: 649) sozciigidir. “Terciime etmek,
aciklamak” veya “appa” ekiyle “appa tarkummai” seklinde kullanilan
bu sdzciik “(birisinin sézlerini, derdini, duasini) iletmek, ulagtirmak,
sunmak, arz etmek” anlamina gelmektedir. Sami kavimleri ki,
muhtemelen Asurlular tarafindan kullanilmaya baglanan bu kelimenin
sonuna Sami dillerinde geleneksel olarak konulan —um- eki eklenerek
“targamannum”veya “targumannum’” seklindeki Sami Asurcasindaki
kelime elde edilmistir™. Kelime Asurcada yine bir ifadeyi nakletmek
anlamindadir. Daha sonralari ise, eski Sami dillerindeki kelimelerde
bulunan “g” seslerinin Arapgaya “c” sesi olarak gegis formuna uygun
olarak, “targumannum” sozcligii de “terciiman”  ole>_isekline
doniismiistiir. Bu hem Arapgada hem de Arapganin tesiriyle gecis
yaptig1 Tiirkgede ve ayrica bati dillerinden Ingiliz dilinde “dragoman”
(Andelson-iz, 1990: 480) sekliyle yine terciiman manasinda
giiniimiize kadar kullanilmaya devam etmistir. Su halde Mezopotamya
dilleri Anadolu dillerine etki yaptiklar1 gibi, smirlt da olsa Anadolu
dillerinin ve 6zellikle Hititgenin Mezopotamya dillerine etki yapmis
oldugunu diyebiliriz.

2 Kelimenin Asurca gegisi i¢in bakimz. CAD T, 5.229a.
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3.3. Mezopotamya Dillerinin Urartu Diline Etkisi

Toros daglarmin  kuzeyindeki veya Zagros daglarinin
doBusundaki higbir halk ve higbir devlet Hurri-Mitanni’nin ardili olan
Hanigalbat™ Devleti’nin M.0.13. ylzyildaki ¢okiigiiniin ardindan
M.O. 9. yiizyila kadar uzayan zamanda yazry1 tammarmustir (Salvini,
2006: 206). Bu yaklasik 400 yillik zaman Urartu tarihinde “Beylikler
Donemi” olarak adlandirilmaktadir. Bu tanim; M.O. 858 yilinda
Urartu Kralligimin kurulusuna kadar olan dénemde Van Golii ve
¢evresinde yasayan akraba veya akraba olmayan beyliklerin, zaman
zaman Asur tehlikesine karst giic birligi yaptiklar1 gergeginden
kaynaklanmaktadir (Cilingiroglu, 1997: 21). Urartular ancak M.O. 9.
ylizyilin ortalarinda devlet kurmuslardir. M.O. 9. yuzyilin ortalarinda
devlet kurmus olan Urartular, Asurlulardan ¢ivi yazisini alip,
genellikle gii¢lerinin ve devletlerinin merkezi yonetiminin araci olarak
kullanmislardir. Urartularin kullandiklari ¢ivi yazisi isaret sekilleri
bunu Asur’dan aldiklarmi agikca gostermektedir (Benedict, 1960:
103). Ancak ¢ivi yazisinin ilk kez hangi Urartu krali zamaninda
kullanilmaya baglandig: kesinlik kazanmamistir. Bununla birlikte, ilk
defa 1. Sarduri veya ondan énceki kral Aramu zamaninda kullanildig:
iddia edilmektedir (Salvini, 2006: 45). Fakat bugiine kadar kral Aramu
d6nemine ait herhangi bir yazili vesikaya rastlanmamistir. Buna
karsilik Urartu krallarina ait ilk yazili kitabeler Asur dili ve Yeni Asur
Dénemi ¢ivi yazisinin bir varyantinda yazilmis olup, I. Sarduri
dénemine aittir>. Bu durum Urartu’nun yaziy1l, Hurri-Mitanni
donemine uzanan eski yerel bir gelenekten degil, giiglii siyasi rakibi
Asur’un Kkiiltiiriinden devralmusg oldugunu gostermektedir. (Salvini,
2006: 45). Boylece yaziyt Asur’dan alarak kullanan Urartular,
Asur’dan Asurca veya Asur diline de daha 6nceki Mezopotamya
sakinlerinin dillerinden gegen birgok kelime ve kavrami alip
kullanmiglardir. Ornegin, Asurca olan ve vali anlamima gelen “Saknu”
kelimesi aym sekli ve anlamiyla Urartular tarafindan da kullanilmigtir
(Postgate, 1980: 70-73). Ayrica vali anlamma gelen Sumerce
"UEN.NAM kelimesi de muhtemelen Asurca’da kullanildiktan sonra,
yine bu dil vasitastyla Urartuca’ya da gegmistir®. Bu durum Urartu

# Hanigalbat, Mittanilerin yazitlarinda kendi kendilerine vermis olduklari bir
addir. Ayrica aymi kelime Asur, Babil ve Hitit kaynaklarinda da aym halk
grubuna verilen bir ad olarak gegmektedir. Bakiniz: Marc Van De
MIEROOP, A4 History of the Ancient Near East, Blackwell Puplishing, USA
2007, s.150.

M. SALVINI, a.g.e., 45.

26Genis bilgi i¢in bakimz. J.N.POSTGATE, a.gm., s.67. Ayrica Oktay
BELLI, “Urartular” 4nadolu Uygarhiklar: Ansiklopedisi I, Gorsel Yayinlari,
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toplumunun daha siyasi teskilat kurma asamasina geldigi andan
itibaren Asur dili ve yazismnin, belki de biisbiitin Asur kiiltiiriiniin
dolayistyla Mezopotamya  kiiltiirlerinin etkisi altinda kaldigim
gostermektedir.

Ote yandan ¢ivi yazisiyla yazilmig Urartuca yazitlar sayesinde
Urartu toplumunun dil yapis1 hakkinda da onemli dlgiide bilgi sahibi
olmaktayiz. S6z konusu yazitlardan Urartu dilinin Sumerce ve Hurri
dilleri gibi son ekli bitigken (aglutan) bir dil oldugu gercegi ortaya
¢ikmaktadir (Salvini, 2006: 208).

4. HIYEROGLIF YAZISI

Anadolu toplumlari tarafindan kullanilan ikinci tlir yazi
hiyeroglif yazisidir. Hiyeroglif yazismm, Anadolu halkinin kendi
bulusu oldugu, Misir ve Girit hiyerogliflerinden tamamen ayri olarak
ortaya ciktig1 diisiiniilmektedir. Eger bu diisiinceyi dogru kabul
edersek, eski medeniyetlerin besigi olan Yakin Dogu’da Misir’'in
hiyeroglif yazisi ile Mezopotamya'nin ¢ivi yazist ve diger bazi
halklarin yazilari yaninda Anadolu insani da bizzat kendisinin
yaratt1g1 bir yazi ¢esidine sahiptir. Bu onemli gelisme, burada yasamis
olan kavimlerin kiiltiir ve medeniyet alanindaki kabiliyetlerinin
Snemli tezahiirlerinden biridir (Alp, 1964: 57). Mevcut bilgilere gore,
bu yazi, Luwilerin kendilerine mahsus bir resim yazisidir. Bu yazidan
Hititler de ¢ivi yazisimn yamnda ikinci bir yazi sistemi olarak
faydalanmiglardir (Kinal, 1989: 174).

Hiyeroglif yazismin ¢dziilmesine gelince, Osmaniye’nin
Kadirli ilgesinin smirlari igerisindeki Karatepe Hoytigi kazilarinda
Luwi (Anadolu) hiyeroglifi ve Fenike yazisi ile yazilmis ¢ift dili
kitabelerin bulunmas: sayesinde, Anadolu hiyeroglif yazisi kismen
¢oziilebilmistir (Memis, 2009, 265). Hitit krallar1 bu yazi gesidini
miihiir baskilarinda, kitabelerde, dini metinlerde vs. islerde
kullanmuslardir. Hititlerin, ¢ivi yazisinin yaninda, ikinci bir yazi tirt
olarak hiyeroglif yazismi kullanmalarmm izahi cok giic olmakla
birlikte, hiyeroglif yazisinm bu tiir yazitlarda kullanilmasinin, daha
kolay anlagilir olmasi, yani yoneticiler tarafindan halka verilecek olan
mesajin daha iyi anlasilmas1 gayesiyle aciklamanin dogru olacagi
kanaatindeyiz.

Misir  hiyeroglif yazisindan tamamen bagimsiz oldugu
diisiiniilen, “Luwi Hiyeroglifi” ad1 verilen, Anadolu hiyeroglif yazi
sisteminin uzun bir ge¢misi vardir. Hiyeroglifler, bazilarma gore,
logografik isaretler igeren ve M.0.18-17. yiizyillara tarihlenen damga

istanbul 1982, s.188. CAD B/I, s.196a’da EN.NAM (bélu): bey anlaminda
gegmektedir.
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mithiirlerle baglar. Bazi arastirmacilar ise hiyeroglifleri M.0.15.
yuzyilla tarihlendirmek egilimindedir (Kinal, 1989: 175)”". Mevcut
verilere gore asil olan, bu yaz tiiriiniin, M.0.15-14 yiizyillar arasinda
basit baslangicindan ¢ikip logogramlar, hece degerleri ve yardimei
igaretlerle birlikte, tam olarak gelismis bir yazi sistemine dogru
tapinakta, orduda ve diger yasal organlarda, kaya yazitlari, miihiirler
ve tahta tabletler {izerinde kullanilmis olmasidir. Bu yazi cesidiyle
olusturulan en geg¢ yazitlar ise M.O. 8. yuzyillin sonlarina
tarihlenmektedir. Yazitlarin cografi yayilis sahasina gelince, bunlar en
batida Sipylus Dagi (Manisa ili smurlan icerisinde) ve
Karabel’den,(Izmir ili Kemalpaga-Torbali arasindaki dag gecidi) alana
yayilmglardir. Ayrica kuzeyde Bogazkdy ve Alacahdyiik’e, doguda
Malatya, Samsat ve Antakya yakinlarindaki Tell Ahmar’a (Til
Barsip), giineyde Rastan ve Halep’in giineyindeki Hama’ya kadar
uzayan genis bir alani kapsamaktadir (Tekoglu, 1989: 82). Ozellikle
bu yaz tiriiniin dogu, giiney ve giineydogu Anadolu ile kuzey
Suriye’ye yayilis alani, Ge¢ Hitit Beylikleri adi verilen siyasi
teskilatlarin yayilis sahast ile aymdir (Kuhrt, 1995: 410-417). Ayrica
Urartularin da bu yazi tiiriinii kullanmis olduklar1 bilinmektedir.
Bugiin bile anlami1 tam olarak anlagilamayan gesitli resimsel] isaretlerin
biiyiik boyutlu depolama kiiplerinin iizerinde yer aldig1 birgok Urartu
kale kazilarindan tespit edilmektedir (Cilingiroglu, 1997: 151).
Urartularm bu yaz1 tiiriinii ne zaman ve hangi yolla almis olduklar ise,
heniiz agikliga kavusturulamamustir. Basit halk gruplar1 arasinda
kullanildig1 diisiiniilen bu yazinin, ilk ornekleri M.O.8. yiizyilla
tarihlenmektedir. Ayrica “Geg Hitit Beylikleri” aracilig: ile Urartu’ya
geldigi seklinde énemli bir gériis vardir (Cilingiroglu, 1997: 152).

Diger taraftan, Ge¢ Hitit Beylikleri her ne kadar Fenikece,
Aramice ve Hurrice gibi diller kullanms olsalar da onlarin ortak dili
Luwice idi (Ozgen, 2009: 48). Dolayisiyla kullanmis olduklar1 yaz:
tiirii de Luwi Hiyeroglifi olmustur. Béylece bu yazi tiirtiniin Geg¢ Hitit
Beylikleri tarafindan genis bir cografyada kullanildigini, bunlarin
M.O. 8. yiizyilin ikinci yarisinda bir eyalet olarak Asur Devleti’ne
baglanip  siyaseten ortadan kalkmalariyla son  buldugunu
sOyleyebiliriz.

%’ Burada muhtelif kazilarda ¢ikan hiyeroglif yazitlar1 iceren eserlerin tabaka
durumlar1 g6z 6niinde tutularak ayri ayr incelenmis ve Anadolu’da M.O. IL.
bin yilin ilk yarisinda hiyeroglif yazisinin mevcut oldugu tezi savunulmustur.
Ayrica, S.Alp, a.gm., s5.64-65te Bogazkdy arsivinde Hitit Imparatorluk
¢agindan Oncesine tarihlenen bir sira hiyeroglif miihrii gdz oniinde
bulundurarak bu yaz tiiriiniin tarihini tespite calismaktadir.
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5. SONUC

Bu ¢alismada, insanligin ilk yazis1 olarak kabul edilen “Sumer
Civi Yazis1”nin icadiyla birlikte, Eski On Asya toplumlar1 arasinda
var olan dil ve Kkiiltiir etkilesiminin biiyiik bir ivme kazandig1 ortaya
konulmaya calisilmistir. Boylece yazinin dil ve kiiltiirel tesirlerin
olusumundaki Gnemli rolii &rneklerle goz &niine serilmistir. Bu
noktada Ilkyazi dili olarak karsimiza ¢ikan Sumercenin Sami dili
Akad¢a ve onun lehgeleri Babil ve Asur dillerini ne derecede
etkiledigi, ayrica s6z konusu toplumlarin Sumerceden kendi dillerine
yapmis olduklar1 kelime gecislerine aracilik yaparak, Anadolu
toplumlar: basta olmak iizere diger komsu topluluklara nasil tasidiklari
incelenip sonuglari islenmistir. Bilhassa toplumlar aras yaz1 gegisinin
beraberinde dil etkilesimini de olusturdugu vurgulanmistir. Ayrica dil
etkilesiminin siirli olarak gramer ve ciimle yapist seklinde, ancak
daha yogun bir olarak ise kelime gegisleri tarzinda oldugu tespit
edilerek, bununla ilgili ¢ok sayida drnek verilmistir. Yine Eski On
Asya’nin iki 6nemli memleketi olan Mezopotamya ve Anadolu
arasinda yer alan ve genis bir cografyaya yayilmis olan Hurrilerin
yogun bir sekilde Mezopotamya toplumlarinin dil ve kiiltiirel etkisi
altinda kalmus olduklarinin alt1 ¢izilmistir. Bunlarm ayni zamanda
Mezopotamya dil ve kiiltiiriiniin Anadolu toplumlarina tesir etmede
katalizor gorevi gordiikleri vurgulanmustir. Gergekten ilk defa ¢ivi
yazismi kullanan Anadolu toplumu 6zelligine sahip olan Hititler bu
yazi tliriini kendilerinden yaklagik 250 yil 6nce Anadolu topraklarina
ticaret yapmak amaciyla gelmis olan ve burada ¢ivi yazisim kullanan
Asurlulardan degil, Hurriler aracilifi ile Akadlardan almislardir.
Béylece Hurrilerin Eski On Asya toplumlari arasindaki dil ve kiiltiirel
vasita olma &zelliginin Gnemine dikkat cekilmistir. Diger taraftan,
Anadolu toplumlarinin, 6zellikle Luwilerin kendi yazilar1 olarak kabul
edilen “Hiyeroglif Yazisi”’min Hititler tarafindan daha cok kitabe
yazimlarinda ve miihiir baskilarinda kullanildig1 ifade edilmistir.
Aynica bu yazinin Anadolu’da, bagka hangi toplumlar tarafindan
kullamldig1 belirtilmis ve bu yaziyla yazilmis kitabelerin yayilis
cografyalarmin smirlar1 ¢izilmistir. Ayrica Mezopotamya dillerinin
Anadolu dillerni yogun bir sekilde etkilemelerine karsilik,
Hititgceninde Mezopotamyali Sami dillerini sinirl sekilde etkiledigi ve
Hititge “tarkummai” kelimesinin Sami dillerine —um- ekiyle
“targumannum” seklinde gectigi ifade edilmistir. Yine ayni kelimenin
bir Sami dili olan Arapgaya “terciiman” seklinde, oradan Tiirkgeye
ayni yazilis sekliyle gegis yaparak giiniimiize kadar kullanila geldigine
dikkat gekilmistir. BSylece modern dillerin ve bu dillere mensup
kelimelerin koklerinin tespit edilmesi hususunun Gnemli oldugu
belirtilmigtir.
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Ozetle, modern dillerin ve bu dillerde var olan sozciiklerin
koklerinin tespiti i¢in buna benzer caligmalarin yapilmasina ihtiyag
vardir. Gergekten simdiye kadar yapilmis olan birgok etimolojik
sozliikte ve cesitli calismalarda, kelimelerin bilinen en eski durumlari,
goriildiikleri ilk dil, eski kokleri vs. genellikle yeterince
incelenmemektedir. Ne yazik ki bu, esas amag goriilmemektedir.
Boylece gogunlukla kelime kokii olarak Arapga, Yunanca, Latince,
Farsga vb. denilerek isin kolayma kagmak suretiyle, bu dillerden daha
eski dillere fazla deginilmemektedir. Dolaystyla yapilan dil
arastirmalarinda Sumerce, Akadca, Asurca, Babilce, Hurrice, Hatice,
Hititce, Luwice, Avesta Dili, Miken Dili, Etriiskce, Frigce, Urartuca
Eski Misir Dili vb. dillere, yeterince bagvurulmamustir. Yani,
etimolojik sozliiklerin temel amaglarindan biri olmasi gereken bu
husus ihmal edilmektedir. Bu ¢alismayla, yapilan bu eksik ve hatal
caligmalarin daha dikkatli yapilmasi hususuna zemin hazirlanmistir.
Boylece diinya insanligmmn en eski yazi dili olan Sumerce ve onun
yazisinin yaratmug oldugu imkén sayesinde, Eski On Asya toplumlar
arasinda yaz1 ve dil etkilesiminin ne sekilde oldugu ortaya koymaya
calisgtlmistir. Bu durumda yazmin icadindan itibaren onu kullanan
toplumlari, yaziun toplumlar arasi gecisini, gegisi esnasinda
beraberinde hangi sdzciik ve kavramlari tagidifiu ve bu sozciiklerin
degisim gekillerini, yine toplumlarin tarihteki oncelik ve sonralik
sirasina gore verilmistir.
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