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Ozet: Arastirmada {istiin yetenekli 6, 7 ve 8. Smuf 181 Ogrencinin ¢oklu zeka alanlari1 bazi1 degiskenler
agisindan incelenmistir. Betimsel tarama modelinde yapilan bu ¢alismada Saban (2001) tarafindan gelistirilen
Coklu Zeka Alanlar1 Envanteri ve sosyo-demografik bilgileri toplamak igin Kisisel Bilgi Formu
kullanilmistir. Verilerin analizinde parametrik dagilimlarda Bagimsiz Gruplar T Testi, analizlerinin anlaml
¢iktigr durumlarda homojen varyanslarda LSD testi, parametrik olmayan dagilimlarda Kruskal Wallis H
testi kullanilmistir. Arastirmanin sonucunda, belirlenen zeka alanlar1 sonrasinda Gardner’in belirttigi zeka
ozelliklerinden yola cikarak 6neriler yapilmistir.

Anahtar Sézciikler: Ustiin yeteneklilik, iistiin zekalilik, coklu zeka

GIRIS

Ulkemizde iistiin yetenekli oOgrencilerin egitim gordiigii Bilim ve Sanat
Merkezleri'nin Yénergesi'ne gore {istiin yeteneklilik sdyle tamimlanmaktadir: “Ustiin veya
ozel yetenekli cocuk, 6zel akademik alanlarda veya zeka, yaraticilik, sanat ve liderlik
kapasitesi yoOniiyle yasitlarina gore yiiksek diizeyde performans gosterdigi uzmanlar
tarafindan belirlenen ¢ocuktur.” (MEB, Bilim ve Sanat Merkezleri Yonergesi, 2009).

Ustiin yetenekli bireylerin tanilanmasinda genelde standartlastirilmis zeka testleri
kullanilmaktadir. Ancak, bu anlayis gerek oOlceklerin gercek zeka diizeyini degil iiriinti
ol¢tiigiinii belirlenmesi, bu Slgeklerin belirli bir kiiltiir diizeyini dikkate alarak hazirlanmis
olmasinin verdigi simirliliklardan dolayr yogun elestirilmistir. Bu yiizden tanilamada ¢oklu
kriterlerin kullanilmas1 6nemli hale gelmistir (Akkanat, 2004: 175-176).

Zekay tek boyut olarak Olgen geleneksel yaklasimlara karsi gikan Gardner (1983)
tarafindan gelistirilen Coklu Zeka Kuramy, iistiin yetenekli bireylerin hem tanilanmasinda
hem de egitimlerinde ¢igir agmistir. CZK'ya gore zeka bireyin sozel dilsel, mantiksal
matematiksel, gorsel uzamsal, bedensel kinestetik, miiziksel ritmik, i¢sel, sosyal ve dogaci
olmak tizere sekiz tiir zekasi vardir (Saban, 2005: 6).
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Coklu zeka kuramina gore Ogrencilerin giiclii ve zayif oldugu zeka alanlar
belirlenebilmektedir. Bu sayede, iistiin yetenekli 6grencilerin bir ¢ok yeteneginin ihmal
edilmeden egitim almalarma imkan tanmmaktadir. Yetigkinlerin hayattaki basaris1 sadece
ne kadar iyi itap okuduklariyla veya ne kadar iyi hesap yaptiklariyla olciilmemektedir.
Basar1 kisisel ve kisiler aras1 basta olmak tizere bir ¢ok beceriyi kapsar. Bu ytiizden iistiin
yetenekli 0grencilerin gesitli becerilerinin anlasilmasmi saglayan ¢oklu zeka anlayist ¢ok
onemlidir (Hoerr, 1994).

Bireyler dogustan itibaren bazi zeka alanlarina daha yatkin olurlar. Okul déneminde
ise genelde yatkin olduklar1 zeka alanlarmna gore 6grenme yontemleri gelistirmis olurlar.
Ogretmenlerin, 6grencilerin iyi gelismis zeka alanlarini belirlemesi ve dgrenmelerinde bu
zeka alanlarmi kullanmalarina zeka alanlari ihtiyaglarina goére planlama ve uygulama
yaparak yardim etmeleri 6nemlidir (Saban, 2005: 35, Temiz, 2007: 35 ).

Yenilmez ve Caliskan (2011), ilkogretim 6, 7 ve 8. siuf Ogrenciyle yaptiklar:
calismada ¢oklu zeka alanlar1 ile yaratict diistinme diizeyleri arasindaki iliskiyi
incelemiglerdir. Demir (2010), 518 Ogrenciyle yaptig1 c¢alismasinda dokuzuncu smif
ogrencilerinin 0grenme stilleri ve ¢oklu zeka alanlarimi incelemistir. Azar (2006), lisede
secilen alan ve OSS alan puanlari ile ¢oklu zeka profilleri arasindaki iliskiyi incelemis, Akar
(2006), calismasinda 6, 7 ve 8. smif 0grencilerinin ¢oklu zeka kuramina gore sahip olduklar1
zeka alanlar1 ve akademik basarilarini karsilastirmistir. Chan (2004), tistiin yetenekli
ogrencilerin, kendi, akranlari, anne-babalar1 ve 6gretmenlerinin degerlendirmelerine gore
coklu zeka profillerinin incelemis, yine Chan (2006), iistiin yetenekli 6grencilerin, cinsiyet
farkliliklarma gore goklu zeka profillerini incelemistir. Tiirkiye’de tistiin zekal1 ve yetenekli
ogrencilerin zeka alanlarmin belirlenmesine ve bazi degiskenlere gore zeka alanlarinin
incelendigi bir aragtirma yoktur.

Arastirmada 6, 7 ve 8. smifa devam eden fiistiin yetenekli ve zekali olduklar:
belirlenmis olan 6grencilerin dahil edilmesi, bu diizeyde ¢oklu zeka alanlarmin belirlenerek
onlarin egitim siirecini sekillendirme ve gelisimlerinin destekleme agisindan arastirmacilara,
egitimcilere ve ebeveynlere rehber olacagindan onemlidir.

Ayrica tistlin yetenekli 6grencilerin gelistirmelerinin sansa birakildig diisiincesi bu
aragtirmanin problemini olusturmaktadir. Ustiin yetenekli &grencilerin, zeka alanlarmin
coklu zeka alanlar1 envanteriyle belirlenmesiyle, 6grencilerin zeka alanlar1 temel alinarak
diger zeka alanlarini gelistirmede bir arag olarak kullanilabilecegi ve cinsiyet, yas, siuf
diizeyi ve anne baba egitim diizeylerine gore coklu zeka alanlarinda farklilik yaratip
yartmadigr belirlenerek bu degiskenlere iliskin bazi Onlemlerle ¢oklu zeka alanlarmi
gelisimlerinin desteklenebilecegi diistintilmektedir.

Ustiin Zekalilik/ Ustiin Yeteneklilik ve Coklu Zeka Kurami1

Ustiin zeka ve {istiin yetenek kavramlarmin farkli anlamlari olsa da literatiirde
genelde ayn1 anlamda degerlendirilmektedir. Tiirkiye’de 2004 yilinda diizenlenen ilk Ulusal
Ustiin Yetenekliler Kongresinde, yaygin olarak 'iistiin yetenekli' ifadesi kullanilmustir.
Diinya Konseyi, 'listiin zekali ve yetenekli' terimini kullanmay tercih etmektedir (Kok, 2012:
8).

Ustiin zekal cocuklara 6zgii 6zellikleri saptamak icin bilimsel metotlar ve gesitli
Olcekler kullamilmaktadir. Kullanilan standart testler, Olgekler arasinda gesitli grup ve
bireysel zeka testleri a.Dile dayanan zeka testleri (WISC-R, Stanford-Binet, TKT 5-7, TYT 7-
11 vb.), b. dile dayanmayan, dili gerektirmeyen zeka testleri (Leiter, Raven Matris Testi,
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Kohs Kiipleri vb.), c. Standart bilgi ve basari testleri (Bilim ve matematik olimpiyat sinavlari,
SBS vb.) yer almaktadir (Caglar, 2004: 112-113). Bu durum iistiin yetenekliligin en énemli
gostergesinin zeka olarak goriilmesinden ileri gelmektedir. Ancak Gardner’a gore zeka gok
yonliidiir ve her insanda sekiz zeka alani belirli diizeyde bulunmaktadir (Gardner, 1993, akt.
Selcuk, Kayili & Okut, 2004: 11). Gardner, bu nedenle tek bir zeka testi ile zeka yapilarinin
belirlemenin yanls oldugunu belirtmektedir. Bunun sonucunda IQ testinin gegerliliginin ne
kadar dogru oldugu tartisma konusu haline gelmistir. Birden ¢ok zeka oldugundan her
kiside bir digerinden degisik zeka olabilecegini ileri siiren bu kurama “Coklu Zeka Kurami1”
ad1 verilmistir. (Selguk, Kayili & Okut, 2004: 7-12). Kisilerde birbirinden farkli olarak sekiz
zeka tiirii bulunmaktadr.

Sozel Dilsel Zeka, dili anlama, baskalarinin anlayacag: sekilde etkin ifade edebilme,
kelimelerin sozlii veya yazili olarak etkin kullanabilme yetenegidir (Ozden, 2008: 114).

Matematiksel Mantiksal Zeka, sayilari, rakamlari, sayisal ifadeleri etkili olarak
kullanabilme ve olaylar, durumlar, olgular, kavramlar arasinda sebep sonug iliskisi
kurabilme ve mantik yiiriitebilme yetenegidir (Saban, 2005: 8).

Bedensel Kinestetik Zeka, vicudun hareketlerinin kontrol edilmesini ve
yorumlanmasini, nesnelerin yonetilmesini ve beden ile zihnin uyumlu ¢alismasimi saglar
(Blimen, 2005: 14).

Gorsel Uzamsal Zeka, igsel ve digsal benzerlikleri birlestirme, gorseller iginde
arastirma yapabilme, zihinsel benzestirme, gorselleri fark etme, zihinsel tasarimlar
yapabilme, uzamsal akil ytirtitme yetenekleridir (Temiz, 2007: 24).

Miiziksel Ritmik Zeka, ritimleri ve tonlar1 algilayabilme, miizik formlarini ayuirt
edebilme, miizikle kendini ifade edebilme ve beste yapabilme becerileridir (Temiz, 2007: 24).

Sosyal Zeka, insanlarin hal ve tavirlarin1 anlamayabilme, empati kurabilme,
duygularimni okuyabilme, ihtiyaglarini ve beklentilerini anlayabilme ve buna gore
davranabilme kapasitesidir (Saban, 2005: 12).

igsel Zeka, kisinin kendi beklenti, ihtiyag, duygu, diisiince, eksiklik ve yeteneklerinin
farkinda olmasidir (Ozden, 2008:121).

Dogac1 Zeka, Bireyin, dogadaki canlilar1 tanima, onlari belli 6zelliklerine gore
kategorize etme veya birbirlerinden ayirt etme, doganin dengesini ve sembollerini fark etme
yetenegidir. Dogayla, doganin diizeniyle ilgili eylemlerde aktif olarak kullamilan zeka
turuadir (Ozden, 2008:122; Temiz, 2007: 33).

Gardner, bireylerin zihinsel siiregleriyle 6ne ¢ikan zekalar1 arasinda bir iligki
bulundugunu, bireyde baskin olan zeka tiirtiniin 6grenme ve diisiinme siirecini etkiledigini
ve bireyin 6ne ¢ikan zeka tiiriine gore 6grenme seklinin gelistirilebilecegini belirtmektedir.
Coklu Zeka Kuramina uygun olarak gelistirilen testlerde zayif ve gelismis zeka tiirleri
belirlenerek bireye 6zgii ¢oziim Onerileri sunulmaktadir. (Giirel ve Tat, 2010).

Gardner, bireyin bir veya iki zeka alaninin, bunlardan farkli zeka boyutlarina
nazaran daha fazla gelistigini 6ne siirmektedir. Ornegin, Einstein'in, matematik zekasi ok
tist diizeyde olmasma ragmen, bedensel, sosyal ve sozel zekasi daha az gelismis
durumdadir (Campbell, 1996, akt. Demirel, Basbay & Erdem, 2006: 16). Her birey zekasini
gelistirme ve arttirma potansiyeline sahiptir. Zeka, sadece degistirilebilir degil, aym
zamanda arttirillabilir ve gelistirilebilirdir. Hangi diizeyde ve hangi yasta olursa olsun
bireyin zihinsel performanslari, kapasitesi veya islevleri iyilestirilebilir, degistirilebilir ve
gelistirilebilir olmas1 (Saban, 2005: 18-20), her birey, zeka tiirlerinin her birini belli bir
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diizeyde gelistirebilmesi, bir insanin bir alanda zeki oldugunun kabul edilebilmesi igin
standartlagsmis kriterlerden s6z edilememesi gibi Coklu Zeka Kuramina gore zekanin
ozelliklerinden hareketle iistiin zekal1 ve yetenekli 6grencilerin zeka alanlarmin belirlenmesi
gerekli goriilmektedir.

Coklu zeka alanlar1 belirlenerek potansiyel iistiin yetenegin tanilanmasi ve egitimi
ustiin yeteneklilerin kegfedilip yonlendirilmesi gelisimleri hizlandirilabilir, gelisimleri
olumsuz etkileyebilecek durumlardan topluma olumlu katkilar1 olabilecek bu kisileri
korunabilir (Akarsu, 2004:128).

Armstrong (2009: 16), bireylere yeterli egitim verildigi ve uygun 6gretim yontemleri
kullanildig1 takdirde, her zeka alanini belli bir diizeyde gelistirebildigini, ¢iinkii zeka
alanlar1 uyumlu bir sekilde birlikte calistiklarini belirtmektedir. Zeka alanlari, birlikte ve
birbirinden ayr1 galisabilmektedir. Giinliik siradan eylemlerde bile birden fazla zeka birlikte
calismaktadir (Yavuz, 2001: 17-18). Armstrong'a (1994) gore tiim zeka alanlar1 birlikte galisir.
Bu nedenle biitiin zeka alanlar1 ayn1 énem derecesine sahiptir ve zeka alanlar1 birbirinden
daha 6nemli degildir (Akt: Biimen, 2005: 8). Bu ¢oklu zeka kuramimin en 6nemli ilkelerinden
biridir (Saban, 2005: 20). Bu diisiince dogrultusunda iistiin yetenekli ve zekali 6grencilerin
tiim zeka alanlar1 daha aktif ve uyumlu bir sekilde ¢alistirilarak en {istiin verim alinmasi
saglanabilir.

YONTEM

Evren ve Orneklem

Arastirma betimsel tarama modelinde bir arastirmadir. Arastirmada bagimh
degisken, 6, 7 ve 8. simifa devam eden f{istiin yetenekli ogrencilerin ¢oklu zeka tiirleri,
bagimsiz degiskenler, smif diizeyi, yas, cinsiyet ve anne baba Ogrenim diizeyleridir.
Aragtirmanin evreni, Istanbul'daki 6, 7 ve 8. siniflara devam eden tistiin yetenekli ve zekali
cocuklardir. 2012-2013 Egitim-Ogretim yilinda Istanbul'da, Istanbul Bilim Sanat Merkezi'ne
devam eden, iki 6zel okul ve okul saatleri disinda grup egitimi veren Ozel bir egitim
merkezine devam eden, 6, 7 ve 8. smif diizeyinde, 190 iistiin yetenekli 6grenciden veri
toplama araclarini eksik dolduran 9 Ogrenci arastirmaya dahil edilmeyerek 181 O6grenci
arastirmanin 6rneklemini olusturmaktadir.

Veri Toplama Araglan

Arastirmaci tarafindan gelistirilen Kisisel Bilgi Formuyla, 6rneklemi olusturan
ogrencilerin cinsiyet, yas, devam edilen smif ve anne babanin egitim diizeylerini belirlemek
amaclanmustir.

Ogrencilerin zeka alanlarii belirlemek amaciyla Saban (2001) tarafindan gelistirilen
Coklu Zeka Alanlar1 Envanteri (CZAE) kullanilmistir. CZAE giivenirlik katsayilari, sozel-
dilsel zeka alani i¢in 0.84, mantiksal-matematiksel zeka alani icin 0.84, gorsel-uzamsal zeka
alani igin 0.83, bedensel-kinestetik zeka alani igin 0.86, miiziksel-ritmik zeka alani igin 0.83,
sosyal zeka alani icin 0.82, i¢sel zeka alani igin 0.87, dogaci zeka alani igin 0.88'dir. CZAE,
begli likert tipi bir envanterdir. Envanterde 10 alt boliim ve toplamda 80 soru vardir.
CZAE'nin derecelendirilmesi ve puanlanmasi: bana hi¢ uygun degil (0 puan); bana ¢ok az
uygun (1 puan); bana kismen uygun (2 puan); bana olduk¢a uygun (3 puan); bana tamamen
uygun (4 puan) seklindedir. CZAE'nin degerlendirilmesi; envanterin alt boliimlerinde
ogrencilerden elde edilen puanlarin toplanarak, toplam zeka alan1 puanlarimin belirlenmesi

© 2014 by BEUN OZELMER, Journal of Gifted Education Research / Ustiin Yetenekliler Egitimi Arastirmalar: Dergisi



63 Ustiin yetenekli/zekalr ...

esasina gore yapilmustir. Zeka alanlari toplam puan araliklar: (0 - 7) gelismis degil, (8 - 15)
biraz gelismis, (16 - 23) orta diizeyde gelismis, (24 - 31) gelismis, (32 - 40) ¢ok gelismis
seklinde anlamlandirilmistir (Saban, 2001: 42).

Verilerin Analizi

Verilerin analizi igin SPSS 15.0 programina kullanilmistir. Orneklemdeki 6grencilerin
yas, cinsiyet, sinif diizeyi, anne ve baba egitim durumuna iliskin demografik bilgiler frekans
ve ylizdelik degerler halinde tablolara aktarilmistir. Coklu zeka alanlarinin (s6zel-dilsel
zeka, mantiksal-matematiksel zeka, gorsel-uzamsal zeka, bedensel-kinestetik zeka,
miiziksel-ritmik zeka, sosyal zeka, igsel zeka ve dogaci zeka) cinsiyet, yas, smnif diizeyi ve
anne baba egitim durumuna gore farklilagip farklilasmadigini incelemek igin bagimsiz grup
T-testi, parametrik dagilimlarda ANOVA, parametrik olmayan dagilimlarda Kruskal Wallis
H analizleri kullanilmistir. Dagilimlarmn homojenligini belirlemek icin Levene testi
yapilmistir. Analizlerinin anlamli ¢iktigt durumlarda homojen varyanslarda LSD analizi
yapilmistir. Farklilasmanin hangi gruplar arasinda gergeklestigini belirlemek i¢in gruplarin
siralamalar ortalamalar1 arasindaki farka bakilmaistir.

BULGULAR

Ustiin yetenekli dgrencilerin aragtirmada bagimsiz degisken olarak dikkate alinan
demografik 6zelliklerine Tablo 1,2’de yer verilmistir.

Tablo 1. Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Demografik Bilgilerine Iliskin Frekans ve

Yiizde Degerleri

Gruplar f % %0 gec %.,iq

Cinsiyet Kiz 69 38,1 38,1 38,1
Erkek 112 61,9 61,9 100,0
Toplam 181 100,0 100,0

Yas 11 Yas 70 38,7 38,7 38,7
12 Yas 41 22,7 22,7 61,3
13 Yas 46 25,4 25,4 86,7
14 Yas 24 13,3 13,3 100,0
Toplam 181 100,0 100,0

Sinif 6. Sinaf 84 46,4 46,4 46,4
7. Siuf 64 35,4 35,4 81,8
8. Siuf 33 18,2 18,2 100,0
Toplam 181 100,0 100,0

Anne Egitim Hkégretim 18 9,9 9,9 9,9
Lise 54 29,8 29,8 39,8
Universite 87 48,1 48,1 87,8
Lisanstistii 22 12,2 12,2 100,0
Toplam 181 100,0 100,0

Baba Egitim Hkégretim 7 3,9 3,9 3,9
Lise 32 17,7 17,7 21,5
Universite 99 54,7 54,7 76,2

© 2014 by BEUN OZELMER, Journal of Gifted Education Research / Ustiin Yetenekliler Egitimi Arastirmalar: Dergisi



Kahraman& Bulut-Bediik 64

Lisanstistii 43 23,8 23,8 100,0
Toplam 181 100,0 100,0

Tablo 1'de gorildiigii gibi arastirmaya katilan 6grencilerin 69'unu (%38,1) kizlar,
112’sini (%61,9) erkekler olusturmaktadir. Arastirmaya katilan 6grencilerin 84'ti (%46,4) 6.
smif, 64t (%354) 7. Smif ve 331U (%18,2) 8. smifta 0grenim goren Ogrencilerden
olusturmaktadir. Arastirmaya katilan 6grencilerin annelerinin 54'tt  (%29,8), babalarmin
32’si (%17,7) Lise, annelerin 87’si (%48,1), babalarn 99'u (%54,7) Universite ve babalarin
43’1 (%23,8) Lisanstistii diizeyde egitime sahiptir.

Tablo 2.de aragtirmada Olce aract olarak kullanilan Coklu Zeka Alanlari
Envanterinden ((ZAE) elde edilen puanlarin aritmetik ortalama, standart sapma ve hata
degerlerine yer verilmistir.

Tablo 2. Ustiin Yetenekli Ogrencilerin CZAE’den Aldiklara Puanlara Ait Aritmetik
Ortalama, Standart Sapma ve Standart Hata Degerleri

Coklu Zeka Alanlari N X SS Shy
Sozel Dilsel Zeka 181 30,60 5,505 ,409
Mantiksal Matematiksel Zeka 181 29,96 6,211 ,462
Gorsel Uzaysal Zeka 181 27,44 6,920 ,514
Miiziksel-Ritmik Zeka 181 24,60 9,021 ,671
Bedensel-Kinestetik Zeka 181 27,84 6,215 ,462
Sosyal Zeka 181 28,67 6,004 ,446
Icsel Zeka 181 29,23 5,987 ,445
Dogac1 Zeka 181 23,15 9,049 ,673

Arastirmaya katilan tistliin yetenekli 6grencilerin Sozel Dilsel Zeka puanlarina ait
aritmetik ortalama degeri(y ) 30,60 en yiiksektir; standart sapma degeri (ss) 5,505 oldugu
goriilmektedir. Mantiksal Matematiksel Zeka puanlarina ait aritmetik ortalama degeri(Y )
29,96 olup sirasiyla Igsel Zeka puanlarina ait aritmetik ortalama degeri(Y ) 29,23, Sosyal
Zeka puanlarina ait aritmetik ortalama degeri( X ) 28,67, ve Bedensel-Kinestetik Zeka
puanlarina ait aritmetik ortalama degeri( X ) 27,84 izlemektedir. Gorsel Uzaysal Zeka
puanlarina ait aritmetik ortalama degeri(Y ) 27,44; standart sapma degeri (ss) 6,920 iken,

Dogaci Zeka puanlarma ait aritmetik ortalama degeri( X ) 23,15; standart sapma degeri (ss)
9,049 olarak saptanmustir. Tablo 3.te iistiin yetenekli 6grencilerin CZAE puanlarinda
cinsiyet degiskenine gore anlaml bir farklilik olup olmadigin gosteren Bagimsiz Grup T-
Testi sonuglarina yer verilmistir.
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Tablo 3. Ustiin Yetenekli Ogrencilerin CZAE Puanlarinin Cinsiyet Degiskenine Gore
Bagimsiz Grup T- Testi Sonuglari

Alt boyut Cinsiyet N X ss t sd p

Sozel Dilsel Zeka Kiz 69 32,17 4,749 3,085 179  ,002
Erkek 112 29,63 5,731

Mantiksal Matematiksel Kiz 69 28,57 6,427 -2,405 179 017

Zeka Erkek 112 30,82 5,941

Gorsel Uzaysal Zeka Kiz 69 28,59 6,601 1,777 179 077
Erkek 112 26,72 7,045

Miiziksel-Ritmik Zeka Kiz 69 27,90 7,680 4,018 179  ,000
Erkek 112 22,57 9,215

Bedensel-Kinestetik Zeka Kiz 69 28,48 5,955 1,085 179  ,279
Erkek 112 27,45 6,364

Sosyal Zeka Kiz 69 29,74 5,249 1,887 179  ,061
Erkek 112 28,02 6,359

Icsel Zeka Kiz 69 29,84 5,656 1,084 179  ,280
Erkek 112 28,85 6,176

Dogac1 Zeka Kiz 69 25,43 8,410 2,714 179 007
Erkek 112 21,74 9,177

Bagimsiz Grup t Testi sonucunda; Sozel Dilsel Zeka (t=3,085; p<.01), Mantiksal
Matematiksel Zeka (t=-2,405; p<.05), Miiziksel-Ritmik Zeka (t=4,018; p<.001) ve Dogac1 Zeka
(t=2,714; p<.01), puanlarmin cinsiyet degiskenine gore farklilastgi saptanmustir. Ustiin
yetenekli kiz 6grencilerin Sozel Dilsel Zeka diizeyleri {istiin yetenekli erkek 6grencilere gore
daha yiiksektir. Mantiksal Matematiksel Zeka alt boyutunda anlaml farklilik ortalamasi
yliksek olan erkek 6grencilerin lehine gerceklesmistir. Miiziksel-Ritmik Zeka alt boyutunda
anlamli farklilik ortalamas: yiiksek olan {istiin yetenekli kiz 0Ogrencilerin lehine
gerceklesmistir. Dogac1 Zeka alt boyutunda anlamli farklilik ortalamas: yiiksek olan kiz
ogrencilerin lehine gerceklesmistir. Diger zeka alanlarinda cinsiyete gore istatistiksel olarak
anlami bir fark bulunmamuigtir. Tablo 4'te {istiin yetenekli 6grencilerin CZAE’de aldiklar1
Puanlarin Yas Degiskenine Gore Kruskal Wallis-H Testi Sonuglarina yer verilmistir.

Tablo 4. Ustiin Yetenekli Ogrencilerin CZAE Puanlarinin Yas Degiskenine Gore
Kruskal Wallis-H Testi Sonuglari

Puan Gruplar N Xsira x? sd p G.A. Fark
Sozel Dilsel Zeka 11 Yas 70 104,40 14,453 3 ,002 11 yas -
12 Yas 41 97,82 14 yas
13 Yas 46 79,00
14 Yas 24 63,27
Toplam 181
Mantiks 11 Yas 70 88,91 5,280 3 ,152
al Matematiksel 12 Yag 41 94,83
Zeka 13 Yas 46 80,80
14 Yas 24 110,10
Toplam 181
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Gorsel Uzaysal 11 Yas 70 100,59 4,532 3 ,20
Zeka 12 Yas 41 88,22 9
13 Yas 46 80,02
14 Yas 24 88,83
Toplam 181
Miiziksel-Ritmik 11 Yas 70 102,59 6,037 3 1
Zeka 12 Yas 41 86,43 0
13 Yas 46 79,77
14 Yas 24 86,52
Toplam 181
Bedensel- 11 Yas 70 95,31 5,403 3 ,14
Kinestetik Zeka 12 Yasg 41 102,23 5
13 Yas 46 79,99
14 Yas 24 80,33
Toplam 181
Sosyal Zeka 11 Yas 70 93,59 7,733 3 ,05
12 Yas 41 93,34 2
13 Yas 46 75,02
14 Yas 24 110,06
Toplam 181
igsel Zeka 11 Yas 70 94,96 9,281 3 ,02 13 yas-
12 Yas 41 93,10 6 14 yas
13 Yas 46 72,93
14 Yas 24 110,48
Toplam 181
Dogac1 Zeka 11 Yas 70 101,81 6,427 3 ,09
12 Yas 41 83,45 3
13 Yas 46 90,24
14 Yas 24 73,83
Toplam 181

Ustiin  yetenekli ogrencilerin Coklu Zeka Alanlar1 Envanteri puanlarmin yas
degiskenine gore anlaml bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan
parametrik olmayan dagilimlarda kullanilan Kruskal Wallis-H sonucunda Sozel Dilsel Zeka
(x2=14,453 sd=3 p<,01); Icsel Zeka (X%=9,281 sd=3 p<,05); yas gruplarmim siralamalar
ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Farkin hangi gruptan
kaynaklandigin1 = belirlemek {izere grup siralamalar1 ortalamas1 arasindaki farka
bakildiginda, farkin Sozel dilsel zeka alaninda 11-14 yas grubu arasinda 11 yas grubundaki
ogrencilerin puanlarindan kaynaklandigi, I¢sel zeka alaninda da 13-14 yas grubu iistiin
yetenekli Ogrencilerin 14 yasindaki ogrencilerin puanindan kaynaklandigi saptanmuistir.
Diger zeka alanlar1 puanlarinda yasa gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik

bulunmamigtir. Tablo 5te Ustiin Yetenekli Ogrencilerin CZAE Puanlarinin  Smuifi
Degiskenine Gore Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglar: goriilmektedir.

Tablo 5. Ustiin Yetenekli Ogrencilerin CZAE Puanlarmin Sinifi Degiskenine Gore
Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglari
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I z ve S8 ANOVA Sonuglari G.A Fark
Degerleri
Puan  Grup Var.K. KT ko F P
S.D. 6. G.Aras1 676,242 2 338,1 12,593 ,000 6-7
Z. Sinif 4 2,57 ,028 21 6-8
7. G.Ici 477911 17 26,84
Sinif 4 950 ,648 7 8 9
8. Toplam 545535 18
Sinuf 3 7,73 578 9 0
Topl
am 81 0,60 ,505
MM. 6. G.Aras1 150,156 2 75,07 1,967 ,143
Z. Sinuf 4 0,02 ,494 8
7. G.Ici 6794,57 17 38,17
Sinuf 4 9,02 ,263 3 8 2
8. Toplam 6944,72 18
Sinuf 3 1,64 ,073 9 0
Topl
am 81 996 211
6. G.Aras1 151,499 2 75,75 1,592 ,206
G.U. Smuf 4 8,19 ,697 0
Z. -
7. G. Ici 8469,02 17 47,57
Sinf 4 7,36 ,305 0 8 9
8. Toplam 8620,51 18
Sinif 3 567 ,369 9 0
Topl
am 81 7,44 ,920
6. G.Aras1 453,072 2 226,5 2,841 ,061
M.R. Smuf 4 6,30 ,485 36
Z. -
7. G. Ici 141942 17 79,74
Sinif 4 3,25 ,957 87 8 3
8. Toplam 14647,3 18
Sinif 3 2,91 ,945 59 0
Topl
am 81 4,60 ,021
6. G.Arast 96,206 2 48,103 1,249 ,289
B.K. Sinuf 4 8,60 ,330
Z.
7. G. igi 6856,14 17 38,518
Sinif 4 7,38 ,878 7 8
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8. Toplam 6952,35 18
Sinif 3 6,82 ,502 4 0
Topl
am 81 7,84 215
S.Z. 6. G.Aras1 103,460 2 51,730 1,442 ,239
Simf 4 9,29 ,120
7. G.Ici 6384,30 17 35,867
Sinif 4 7,66 226 8 8
8. Toplam 6487,76 18
Sinif 3 9,09 ,970 8 0
Topl
am 81 8,67 ,004
6. 5,63 G.Aras1 358,570 179,28 5,237 ,006 6-7
Z. Sinf 4 004 O 5 7-8
7. 6,44 G.Ici 6093,14 34,231
Sinif 4 736 5 2 78
8. 514 Toplam 6451,71
Sinif 3 0,79 0 3 80
Topl 5,98
am 81 923 7
D.Z. 6. 7,94 G.Arast 604,901 302,45 3,809 ,024  6-8
Sinaf 4 499 3 0
7. 9,63 G.lci 14134,0 79,405
Sinaf 4 2,19 9 71 78
8. 9,75 Toplam 14738,9
Sinaf 3 0,33 2 72 80
Topl 9,04

am 81 315 9

Yapilan tek yonlii varyans analizi (ANOVA)sonucunda; Sozel Dilsel Zeka
[F(2,178)=12,593; p<001], Icsel Zeka [F(2,178)=5237; p<01] ve Dogaci Zeka [F(2,178)=3,809;
p<05] puanlarinn smnif gruplarinin ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak anlaml
bulunmustur. Diger zeka alanlar1 puanlarinin smif gruplarinin ortalamalar: arasindaki fark
istatistiksel olarak anlamli bulunmamistir. Sézel Dilsel Zeka, Igsel Zeka ve Dogaci Zeka alt
boyutunda gruplarinda farkliliklarimin kaynaklarinmi belirlemek amaciyla tamamlayict post-
hoc analizi yapilmigtir. Hangi analizin tercih edilecegine karar verirken Oncelikle
varyanslarin homojenligi denetlenmis, varyanslarin Sozel Dilsel Zeka (L=1,287; p>,05), igsel
Zeka (L=2,372; p>,05), Dogac1 Zeka (L=1,179; p>,05) alt boyutlarinin homojen oldugu
belirlenmistir. Bu nedenle varyanslarin homojen oldugu durumlarda kullanilan
tekniklerden LSD tercih edilmistir. Post-hoc LSD testi sonuglar1 Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6. Ustiin Yetenekli Ogrencilerin CZAE Sozel Dilsel Zeka- Icsel Zeka- Dogact
Zeka Puanlarinin Smif Degiskenine Gore LSD Testi Sonuglar:

Gruplar (i) Gruplar (j) X, —X; Sh. p G.A Fark

X
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Sozel Dilsel 7. Simaf 3,071 ,860 ,000 6-7
6. Sinf 8. Simaf 4,844 1,065 ,000
7. Sinf 6. Sinuf -3,071 ,860 ,000
8. Sinf 1,773 1,110 ,112
8. Sinuf 6. Sinuf -4,844 1,065 ,000 6-8
7. Simaf -1,773 1,110 ,112
Igsel Zeka 7. Simuf 2,676 ,971 ,006
6. Sinuf 8. Simaf - 752 1,202 ,532
7. Sinf 6. Sinuf -2,676 ,971 ,006 6-7
8. Sinif -3,429 1,254 ,007
8. Sinuf 6. Sinuf ,752 1,202 ,532 7-8
7. Sinuf 3,429 1,254 ,007
Dogac1 Zeka 7. Simuf 2,801 1,479 ,060 6-8
6. Sinuf 8. Sinf 4,655 1,831 ,012
7. Sinif 6. Sinuf -2,801 1,479 ,060
8. Siuf 1,854 1,910 ,333
8. Sinuf 6. Sinuif -4,655 1,831 ,012
7. Sinuf -1,854 1,910 ,333

Tablo 6 incelendiginde, post-hoc LSD testi sonucunda s6z konusu farkliligin 6. sif
ile 7. sif arasinda 6. smif grubu lehine (p<.001); 6. sinif ile 8. smif arasinda 6. sinif grubu
lehine (p<.05); gerceklesmistir. Icsel Zeka puanlar1 arasindaki farkliligin 6. smuf ile 7. smif
arasinda 6. smif grubu lehine (p<.01); 7. sinif ile 8. sinuf arasinda 8. siif grubu lehine (p<.01);
gerceklesmistir. Dogac1 Zeka puanlarmin gruplar arasindaki farkliigm 6. sinif ile 8. siuf
arasinda 6. smif grubu lehine (p<.05) gergeklestigi goriilmektedir. Diger gruplarin
ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmamustir.

Ustiin yetenekli 6grencilerin Coklu Zeka Alanlar1 Envanteri puanlarinin anne egitim
diizeyi degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla
yapilan Kruskal Wallis-H sonucunda zeka alanlarinin higbirinde gruplarin siralamalar
ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmamustir (p >,05). Ancak {iistiin
yetenekli 6grencilerin CZAE puanlarinin baba egitim diizeyi degiskenine gore Miiziksel-
Ritmik Zeka alaninda anlamh bir farklihk gosterdigi bulunmustur(x?=8,041 sd=3 p<,05).
Tablo 7."de CZAE Puanlarinin Baba Egitim Diizeyi Degiskenine Gore Kruskal Wallis-H Testi
Sonuglar1 goriilmektedir.

Tablo 7. Ustiin Yetenekli CZAE Puanlarinin Baba Egitim Diizeyi Degiskenine Gore
Kruskal Wallis-H Testi Sonuglar1

Puan Gruplar N Xsira x? sd p
Sozel Dilsel Zeka [kdgretim 7 115,43 5,198 3 ,158
Lise 32 104,59
Universite 99 84,56
Lisanststii 43 91,74
Toplam 181
Mantiksal [lkégretim 7 110,93 2,882 3 ,410
Matematiksel Zeka Lise 32 101,23
Universite 99 88,53
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Lisanstistii 43 85,83
Toplam 181
Gorsel Uzaysal Zeka Hkégretim 7 87,00 0,515 3 ,915
Lise 32 87,73
Universite 99 93,53
Lisanstisti 43 88,26
Toplam 181
Miiziksel-Ritmik [Ikdgretim 7 98,21 8,041 3 ,045
Zeka Lise 32 91,00
Universite 99 98,78
Lisanstistii 43 71,91
Toplam 181
Bedensel-Kinestetik Hkégretim 7 92,64 1,785 3 ,618
Zeka Lise 32 101,67
Universite 99 87,49
Lisanstistii 43 90,87
Toplam 181
Sosyal Zeka ﬂkbgretim 7 102,14 2,015 3 ,569
Lise 32 101,08
Universite 99 89,08
Lisanstistii 43 86,10
Toplam 181
Icsel Zeka [kégretim 7 119,14 3,098 3 ,377
Lise 32 97,86
Universite 99 88,86
Lisanstistii 43 86,23
Toplam 181
Dogaci Zeka fkogretim 7 97,50 4,982 3 173
Lise 32 83,34
Universite 99 98,26
Lisanstistii 43 78,93
Toplam 181

Tablo 7'de Miiziksel-Ritmik Zeka alaninda gergeklesen farkin ogrencilerin baba
egitim diizeyleri Universite ile lisansiistii arasinda Universite mezunlari grubu lehine
gerceklestigi belirlenmistir.

SONUC VE TARTISMA

Ustiin yetenekli dgrencilerin goklu zeka alanlar1 puanlarinda cinsiyet degiskenine
gore anlaml bir farklilik vardir. Ustiin yetenekli 8grencilerin goklu zeka alanlarmin cinsiyet
degiskenine gore incelendigi bulgulara gore, sozel dilsel zeka, mantiksal matematiksel zeka,
miiziksel-ritmik zeka, ve dogaci zeka alanlarinda anlamli farklilik bulunmustur. Buna gore,
kiz 6grencilerin sozel dilsel zeka, miiziksel ritmik zeka ve dogaci zeka alanlari erkek
ogrencilerden daha yiiksek bulunmustur. Mantiksal matematiksel zeka alaninda ise, erkek
ogrencilerin, kiz Ogrencilere gore daha yiiksek diizeye sahip oldugu bulunmustur. Bu
bulgular, Loorinin (2005), Yildiz'in (2010) ve Karakurt'un (2012) ¢alismalariyla paralellik
gostermektedir. Akar'in (2006), arastirmasinda da kizlarin sozel dilsel ve dogaci zekasinin;
Oztiirkmen (2006) ve Demir'in (2010) arastirmalarinda kizlarm sozel dilsel ve miiziksel
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zekasmin erkeklerden daha yiiksek oldugu bulunmustur. Bunun sebebi, Aydogan ve
Kogak'in (2003) arastirmasinda belirttigi gibi kiz ve erkek ¢ocuklarin gelisim siireglerine
bakildiginda kizlarin erkeklerden dil gelisiminde daha ileri oldugundan kaynaklanabilir.
Ayrica miiziksel ritmik zeka ve dogac zeka puanlarmin kizlarda yiiksek olmasi kizlarin
benzer sekilde estetik duygu ve kendini ifade etmede daha dogal ve cevreleriyle iletisime
daha agik olmalariyla aciklanabilir.

Ustiin yetenekli dgrencilerin ¢oklu zeka alanlarmnin sinif diizeyi degiskenine gore
incelendigi bulgulara gore, sozel dilsel zeka, i¢sel zeka ve dogac1 zeka alanlarinda anlaml
farklilik bulunmustur. Buna gore, 6.sinif 6grencilerinin diger 6grencilere gore sozel dilsel ve
dogaci zeka alanlar1 diizeyleri daha yiiksek bulunmustur. Buna paralel olarak Yildiz (2010)
ve Karakurt (2012) galismalarinda 6. smif Ogrencilerinin, sozel dilsel ve dogaci zeka
diizeylerinin 8. smif Ogrencilerinden yiiksek oldugunu bulmustur. 6. siuf ve 8. smif
ogrencilerinin icsel zeka alani diizeyleri, 7. siif 6grencilerden daha yiiksek bulunmustur.
Bu durum sinif diizeyi ile 6grencilerin gelisim 6zellikleri arasindaki iligki ile de agiklanabilir.
Ogrencilerin ergenlik 6ncesi ve sonrasinda daha agik ve giivenli olduklari, ara dénemde ise
daha kendilerini ice kapattiklar1 soylenebilir.

Ustiin yetenekli 8grencilerin ¢oklu zeka alanlarmin yas degiskenine gore incelendigi
bulgular, smif diizeyi degiskenine gore cikan bulgularla paralellik gostermektedir. Bu
bulgulara gore, sozel dilsel zeka ve igsel zeka alanlarinda anlaml farkliik bulunmustur.
Buna gore, 11 yasindaki Ogrencilerin sozel dilsel zeka alani diizeyi, 14 yasindaki
ogrencilerden daha yiiksek, 14 yasindaki Ogrencilerin igsel zeka alani diizeyleri, 13
yasindaki 6grencilerden yiiksek bulunmustur.

Cocuklarin gelisimsel ozellikleri dikkate alindiginda yasin biiylimesiyle kisinin
kendisi hakkinda farkindaligiin arttig1 goriilmektedir. Bireyler kendilerini daha iyi tamrlar,
giiclii ve zayif yanlarmi daha iyi bilirler. I¢sel zekas gelismis olan bireyler de kendilerini iyi
tanirlar ve buna gore davranirlar (Ozden, 2008: 121). Dolayisiyla yasi biiyiik olan
ogrencilerde i¢sel zekanin yiiksek olmasi bundan kaynaklanabilir.

Ustiin yetenekli 6grencilerin anne egitim diizeyinin coklu zeka alani puan diizeyini
etkilemedigi bulunmustur. Ustiin yetenekli 6grencilerin coklu zeka alani puanlarinda baba
egitim degiskenine gore ise anlamli bir farklilik vardir. Benzer sekilde, Namh (2008) ve
Karakurt'un (2012) ¢alismalarinda da paralel olarak miiziksel ritmik zeka alani diizeyi,
babasi {iniversite mezunu olan 6grencilerde daha yiiksek belirlenmigtir. Bu durumun
sebebinin babalarin sanatsal, sosyal ve sportif etkinlikleri kendilerinin yapmasi ya da bu tiir
etkinliklerle ilgilenmeleri igin ¢ocuklarina firsat yaratmalariyla ilgili oldugu diisiiniilebilir.

ONERILER

Gelistirilecek rehberlik programlarinda, 6zellikle sozel, matematiksel ve igsel zeka
alanlar1 araciligr ile diger ¢oklu zeka alanlarina hitap eden etkinliklere yer verilmesiyle
ustiin zekali 6grencilerin aktif olmayan zeka alanlar1 da desteklenebilir.

Smif ve brans 0gretmenlerinin, kendi ders kazanimlarna yonelik hazirlayacaklar
etkinliklerde ¢oklu zeka alanlarini destekleyen calismalara yer vermeleri, dolayli yoldan da
olsa her dersin kendi igerisinde diger zeka alanlarmmin da kullanilmasina ve gelismesine
katki saglayabilir.
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Yas degiskeni iistiin zekali ¢ocuklarda belki de kontrol altina alinamayacak bir
degisken olarak diisiiniilse de egitime erken baslama ve egitimin zenginlestirilmesinde
dikkate alinarak cocuklarin ¢oklu zeka alanlar1 gelistirilebilir. Cinsiyet degiskeni icin ise
cevresel etmen olarak toplumsal cinsiyeti sekillendiren cinsiyete ait tutumlar gelistirilerek
toplumsal bakis degisimi ile zeka alanlarina olumlu katk: desteklenebilir.

Bu degiskenler arasindaki anlamh iliski; Coklu zeka alanlar1 arasinda igsel zeka ve
matematiksel zeka ve dogaci zeka alanlarindaki anlamlilik ¢ocuklarin bilis 6tesi farkindalik
ve 0z diizenleme becerileri ya da bireyin duygusal kontrol odag: ile ¢oklu zeka alanlarinin
iliskisi olduguna isaret oldugu diislincesiyle belirtilen degiskenler arasindaki iligki
incelenebilir. Daha kiigiik smiflarda incelenebilir. Tanilama da bilgi veri aracit olarak
kullanim artirilabilir.
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